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a las imagencs “populares” propuestas por algunos sectores de la izquierda
partidaria). Hoy es facil sefialar que la caida de la resolucion de movilidad
de las retenciones, la famosa “125”, no decidia la continuidad del gobierno
o la victoria total de la “nueva” derecha. Pero es igualmente claro que cl
programa del sector agrario cra y es predominantemente reaccionario, sin
que ese caracter sea neutralizado por ¢l uso de varias reivindicaciones justas
en lo concerniente a la produccién mas alejada de la pampa hiimeda.

En todo caso, el conflicto, que en modo alguno esta concluido, reveld cuin
desnuda esta la izquierda para posicionarse e intervenir en la realidad po-
litica. La conclusién, naturalmente, no la deducimos de los desacuerdos de
nuestro pequeiio Consejo Editor. Fue una condicion que afligié a todas las
izquierdas, desde las mds “extremas” a las mas “realistas”. La intelectualidad
v la politica de izquierda deben dar un debate sobre las perspectivas estra-
tégicas, sobre los conceptos que empleamos, sobre la actualidad de nuestros
“principios” Salvo contadas excepciones. en la coyuntura falté una discusion
desde la izquierda que pudiera ofrecer claridad en la opacidad en que se mez-
claron la renta agraria, la plusvalia, las retencioncs, ¢l racismo, el clasisnio,
los simbolos peronistas, los cacerolazos de Barrio Norte, los medios masi-
vos de comunicacion, las divisorias del populismo, la relativa inmovilidad de
las clases subalternas como colectivo auténomo (tanto de la ciudad como
del campo), y tantos otros asuntos que merecen un analisis critico. Desde
nuestra modesta publicacién esperamos poder aportar al desarrollo impres-
cindible de una perspectiva de izquierda que tanta falta hace a la renovacién
de una agenda nueva del pensamiento y de la accion.



Dossier

Introduccidn

Gabriel Di Meglio?

“Al, pero entonces no fue una verdadera revolucion”™ Lo dijo tranquilo, se-
guro de sl mismo, con una mirada un tanto desafiante. No era la primera vez
que escuchaba comentarios de ese estilo, que me obligan a una descripcién
pormenorizada de los datos de transformacion que la hacen, si, una revo-
lucién, un cambio radical. En muchos aiios que llevo dando clases sobre cl
periodo revolucionario rioplatense en la carrera de Historia de la Universidad
de Buenos Aires me he encontrado varias veces con estudiantes que, como el
citado, “sospechan” de la revolucién comenzada en mayo de 1810. Alumnos
que hacen generalmente su scgundo afio de la carrera, muchos de ellos entu-
siasmados cuando leen y discuten fendémenos como la Revolucién Francesa,
la Revolucion Rusa o la Revolucion Cubana, no muestran el mismo fervor
cuando se topan con la revolucidn de independencia con la cual empezé el
proceso de construccién de la Argentina. Y eso ocurre de ahi el “entonces”
de la frase inicial- porque a diferencia de la visién que tienen sobrec esas
otras revoluciones, la iniciada en 1810 no habria modificado a la sociedad
radicalmente. Fue sélo una “revolucién politica”, o al menos una revolucién
poco convincente, poco verdadera. En esta apreciacién juega sin duda el he-
cho de que al ser el mito nacional por excelencia, la revolucién que llevé a la
independerncia es festejada fundamentalmente por el Estado y no parece ser
entonces muy estimulante desde un cierto posicionamiento de izquierda que.
camada a camada, muchos estudiantes comparten. Es decir, varios de ellos
quisieran genuinamente que la revolucién hubiese sido mas “revolucionaria™
dc lo que parece haber sido.

La cercania del Bicentenario, sin embargo, hace que los estudiantes se
interesen cada vez mas por el tema, y lo mismo que ocurre con los investi-
gadores. Muchos de quienes se ocupan de problematicas de los siglos XVIII
y XIX van o iran virando de aqui a 2010 su perspectiva para pensar ese
momento clave. También en los medios de comunicacién y en otros Ambitos

! UBA/Conicet. Email: gabrieldimeglio@fibertel.com.ar.
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8e Gabriel Di Meglio

se nota una mirada mayor sobre la cuestion -cuando asuntos de actualidad
mas acuciante lo permiten . y eso indudablemente aumentara cn el préximo
ano.

Teniendo precisanieute en cucnta la proximidad de la bicentenaria conme-
moracién, desde Nuevo Topo decidimos publicar cste dossier. Expliquemos
su gestacion. En las ultimas dos décadas, la perspectiva que propouc consi-
derar a los movimientos que condujeron a la independencia iberoamericana
como un proceso Unico con desarrollos locales diferentes gand preeminen-
cia en buena parte de los campos académicos de la region. Aunque habia
antecedentes en la historiografia latinoamericanista anglosajona. fue con el
trabajo de Tulio Halperin Donghi y de Frangois-Xavier Guerra que la idea
de la centralidad de la crisis metropolitana iniciada en 1808 como dispara-
dora de las revoluciones logré un alto impacto cn el campo historiografico
iberoamericano.?

Asf surgieron tanto algunas pocas- miradas de conjunto como investiga-
ciones puntuales que se articularon con otras en libros colectivos que com-
pilaron anélisis sobre una misma tematica en sitios diferentes. Historiadores
iberoamericanos, espafioles v franceses dieron lugar a produceiones gue to-
man el periodo independentista en variados aspcctos: las elecciones, el desa-
rrollo de la ciudadania, el surgimiento de federalismos, la formacién de una
esfera piiblica, los actores sociales en las guerras de independencia, las dife-
rentes perspectivas historiogrificas acerca de los procesos independentistas
y otros.?

Pero una de las cuestiones que ha sido poco revisada en los ultimos ticmpos
es cudl es el contenido revolucionario de las revoluciones de independencia.
En el ambito anglosajon, que también se ha ocupado de las “revoluciones
atlanticas”, han existido aproximaciones a la cuestién, en las que miradas
sobre “lo revolucionario™ estdn presentes pero no son generalmente el tema
principal.? De ahi cste dossier.

T. Halperin Donghi. Reforma y disolucién de los immperios ibéricos, Madrid. Alianza, 1985;
F.-X. Guerra, Modernidad e independencias. Ensayo sobre las revoluciones hispdnicas,
Madrid, Mapfre. 1992

A medo de ejemplo (hay varics mds): A. Annino, ed., Historia de las elecciones en Iberoa-
meérica, siglo XIX, México, Fondo de Cultura Fcondmica, 1995; H. Sabato, ed., Ciudadania
politica y formacién de las naciones. Perspectivas histéricas en América Latina, México.
Fondo de Cultura Econémica, 1998; F.-X. Guerra y A. Lempériére, comp., Los espacios
puiblicos en Iberoamérica. Ambigiiedades vy problemas: Siglos XVIII-X1X. México, Fon-
do de Cultura Econdmica, 1998: M. Carmagnani. coord., Federalismos latinoamericanos.
México. Brasil, Argentina, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1993: M. Teran y J. A.
Serrano, eds.. Las guerras de independencia en la América Espafola, México, El Colegio
de Michoacan, 2002; M. Chust y J. A. Serrano, eds., Debates sobre las independencias
iberoamericanas, Madrid, Ahila-Iberecamericana, 2007.
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el sentido comun de la sociedad; esto no ¢s raro, ha sido uno de los pilares
de la identidad argentina.

Otra posicién, que se ha propalado mucho ultimamente y no se opone
completamente a la anterior, es “romantica” y binaria: ve en la revolucién
de independencia un paso mas en la lucha de América por resistir la domi-
nacidn curopea. Los movimientos iniciados en 1809 y 1810 serian la conti-
nuacién de una puja secular, cuyo origen estd en la resistencia indigena en
las Antillas en 1493, v llega al levantamiento de Tupac Amaru a fines del
siglo X VIII.® Es una fantasia retrospectiva, una simiplificacién extrema de la
realidad, generalmente bienintencionada -es la misma. logica que idealiza al
mundo indigena previo a la conquista o que siempre saluda cualquier accién
de los oprimidos, sea cual sea-. Pero aunque empiricamente insostenible e
incluso débil en su propia légica —sefialeinos solamente que los lideres de
las revoluciones del siglo XIX fueron principalmente los descendientes de los
conquistadores y no de los indigenas— consigue un impacto emocional. Y la
clave maniquea, la lucha del Bien contra el Mal, es indudablemente efectiva
a la hora de marcar posiciones fuertes y dar explicaciones sin fisuras. La
complejidad de la historia parece, a priori, menos atractiva.

Otro intento de lograr una explicacién contundente ha resurgido en los
ultimos afios, e incluso alcanzado los medios. Se trata de la posicién, prove-
niente del marxismo, acerca de que la revolucién de independencia fue una
revolucion burguesa que vino a terminar con el feudalismo en el Rio de la
Plata (eso si, en la mirada del estudiante que abrié csta introduccidn, seria
una verdadera revolucién, de libro). En su formulacién de mayor circulacion
en la actualidad, el sujeto revolucionario fueron los hacendados bonacrenses,
definidos como burgueses. Puede resultar llamativo que la propuesta regrese
luego de haber sido muy debatida dentro del marxismo y luego de tantas
impugnaciones a utilizar modelos eurocentristas en Asia, Africa y América
Latina. Pero, como se dice en television, el piblico se renueva y se pueden
recrear viejas posiciones.”

Hay varias expresiones en los medios. La de mas difusién es la de Felipe Pigna. Véase el
argumento recién expuesto en su nota publicada Clarin del 25 de mayo de 2008.

En el marxismo argentino hay varios antecedentes de esta pesicién. Pero —téngase c¢n
cuenta que elegi escribir esta introduccién a partir de la experiencia dar clases sobre el
tema en la Universidad de Buenos Alres- la idea de una revoluciéu burguesa en 1810
es algo que opinan muchos estudiantes que no tienen ninguna vinculacién con autores
marxistas argentinos cldsicos o menos clsicos y que en general directamente no los conocen
cuando llegan a la materia Historia Argentina [ {1776-1862). El éxito entre muchos de la
plausibilidad de una revolucién burguesa es producto de que las explicaciones modélicas
suelen ser muy atractivas porque permiten obtener respuestas aparentemente completas
sobre un problema y generar el aspecto de mayor “cientificidad” de la disciplina. Los que
se sienten atraldos por esta idea muchas veces llegan a ella por comparacion con lo que
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Fl problema que enfrenta esta mirada es que no puede demostrar porqué
cl Rio de la Plata cra feudal. A lo largo del siglo XX diversos historiadores
marxistas dcbatieron si la Ameérica Latina colonial era feudal o capitalis-
ta. Si era capitalista, ;donde estaba el proletariado que vendia su fuerza de
trabajo en el mercado porque no tenia otra forma de ganarse el sustento?
Habia sin duda muchos asalariados que estaban en esa situacién, pero tam-
bién habia esclavos, trabajadores forzados en las minas andinas, miles de
artesanos cuentapropistas y campesinos iidependientes que no entraban en
ese esquema. Pero esa diversidad de relaciones de produccién, sin que una
fuera “predominante”, tampoco encajaba con la definicion marxista clsi-
ca de feudalismo. Ademas, en el modelo feudal los sehores buscaban fijar
a los siervos en la tierra, mientras que en el Rio de la Plata los duefios de
la tierra presionaban al Estado colonial para que desalojara a los ocupantes
de sus propiedades, no para obligarlos a permanccer en ellas. Fstas y otras
particularidades hicieron que distintos autores sostuvieran que la América
Latina colonial no era ni feudal ni capitalista, sino que tenia una organiza-
cién econdmico-social diversa y propia. La segunda parte del problema son
los hacendados-burgueses. Esta posicion es curiosa dentro del mismo modelo
quc propone: un feudalismo en el cual los duefios de la tierra no eran los
sefiores feudales sino los burgueses. .. ;Qué tenian los hacendados de bur-
gueses en términos de las relaciones de produccién que establecian? Nada,
ni tampoco eran sefiores feudales. Nadic ha podido demostrar enipiricamen-
te ninguno de los dos puntos. Tampoco hay ninguna fuente que permita
afirmar la intencion revolucionaria de los hacendados porteiios, salvo que
querian libertad de comercio, lo cual no es lo mismo (ademas, el libre co-
mercio con Inglaterra fue aprobado por el virrey Cisneros en 1809 ante la
situacidén econdmica critica sin necesidad de un movimiento revolucionario).
Podria pensarse que la revolucion fue burguesa no por sus protagonistas
sino por sus efectos? Que Argentina sea capitalista y la burguesia hegeméni-
ca no implica necesariamente que esa burguesia haya ascendido a través de
una revolucidn; la construccién de su poder fue nas lenta y compleja y se
dio al compaés del desarrollo del sistcma capitalista en el pafs. Claramente,
no se edificéd en 1810.

Una cuarta posicion es la de negar que la revolucién de independencia haya
sido una revelucidon.® Es decir, nada sustancial cambié dado que no hubo

estudiaron en materias introductoras acerca de las revoluciones burguesas europeas. La
posicidn “actual” a la que me refiero es la del grupo del CEICS sobre la Revolucion de
Mayo, vy en particular la de Fabidn Harari.

Quizas su formulacién mas conocida sea la de Milciades Pena cn Autes de AMayo. Formas
sociales del trasplante espafiol al nuevo mundo, Buenos Aires, Fichas. 1973; pero esté en «.
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una transformacion social radical, que serfa lo que define a una verdadera
revolucion. Esa es la definicién presente en la cita con la que empecé este
texto; si no hubo una clase desplazando a otra, o un modo de produccién a
otro, el fendmeno no merece ser llamado revolucidn. Sélo el cambio social o
econdmico es aqui tomado como revolucionario, las otras dimensiones de la
experiencia humana estéan subordinadas a él, ticnen menos importancia.

Ahora bien. si tenemos en cucnta que tomando sélo el caso del Rio de
la Plata cntre 1810 y la década de 1820 se modificaron los criterios por
los cuales unos mandaban y otros obedecian, pasando de una monarquia al
sistema republicano, que se terminé el predominio de los grandes comercian-
tes monopdlicos y comenzé el de los grandes terratenientes, que se dislocé la
organizacion econémica fundada en la plata cxtraida de Potosi y se reorientd
hacia el mercado atlantico, que la mayoria de las desigualdades legales exis-
tentes en la sociedad fueron anuladas, que se cred una vida politica activa
que implicd a diversos scctores sociales v en la cual aparecieron en juego
fuertes tensiones de elase (no entre una burguesia y una aristocracia feudal
pero si entre los campesinos y peones en Salta y la Banda Oriental con los
dueiios de la tierra o entre la plebe de Bucnos Aires contra los espafioles),
que se fucron moldeando nuevas identidades; ;eso no es una revolucién, un
cambio radical y brusco? Y si todos los que vivieron en ese perfodo creyeron
y sintieron que as{ era, que estaban protagonizando una época de transfor-
macidn, ;no es cso una revolucion? Es cierto que el grueso de 1a historiografia
comparte la certeza de que la revolucion si existi6, pero no implica que no
sea necesario problematizar qué entendemos por ella.

De estas preocupaciones nace el dossier. En primer lugar, de buscar las
claves de lo revolucionario. Una inquietud subyace: si de la mano de la com-
plejidad que enfrentamos los historiadores al analizar el pasado suponemos
que las revoluciones no son sélo el reemplazo viclento de una clase social por
otra, entonces jqué es lo que puede definirse como revolucidn. en términos
histéricos y en términos analiticos? No preguntamos eso directamente a los
autores invitados, pero se puede obtener una idea al terminar la lectura de
los articulos. En segundo lugar, el dossier propone ver el problema en es-
pacios que desde Argentina conocenos menos, como en este caso México v
Brasil. No es ocioso recordar que es crucial para las historiografias latinoa-
mericanas, que estan a la vez tan lejos y tan cerca, profundizar los cruces
y las reflexiones en torno a problemas comunes. El resultado del dossier es,
creemos, altamnente positivo: los cuatro trabajos son sugerentes. solidos v

sentido comin de muchos estudiantes que no necesariamente lo leyeron, por comparacidn
con las revoluciones “realmente importantes™
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plantean lineas de discusidn. Esperamos que su publicacion contribuya al
debate.

Pensar lo revolucionario en las revoluciones de independencia tiene al me-
nos un doble atractivo. Por un lado, para todos los latinoamericanos es una
invitacion a volver a debatir un periodo clave de nuestro pasado. Miles son
las péginas que se han escrito sobre él y miles vendran, dado que cada ge-
neracién volverd a pensar sus origenes una y otra vez. Quizis los duros
diagnésticos que suelen rodear a la realidad latinoamcricana hagan que esas
visitas al momento fundacional sean més frecuentes que en otros lados. Al
mismo tiempo, en un nuevo siglo en el cual la revolucién como propuesta
concreta de accién politica estd en crisis incluso dentro de los sectores de
izquierda —salvo como un lejano horizonte utdpico-, v no tiene ese halo casi
intocable con el cual contd en los dos siglos previos, reflexionar sobre cual-
quier revolucién, cualquier transformacién radical de la sociedad, sobre sus
razones, desarrollo ¢ implicancias es una operacién provechosa. Pensar el
cambio politico vy social es siempre un desafio estimulante.






Dossier

i Qué tuvo de revolucionaria la revolucién de
independencia?

Raul O. Fradkin!

Demostrar mediante archivos y ecuaciones que nada cambidé miicho entre
1780 v 1830 puede ser correcto o no, pero mientras no comprendamos que
la gente se vio a si misma como habiendo vivido, y como viviendo una era
de revolucion (un proceso de transformacién que habia convulsionado al
coutinente y que iba a seguir haciéndolo), no comprenderemos nada sobre la
historia del mundo a partir de 1789.%

1-

La historiografia de las independencias latinoamcricanas no ha dejado de
enfrentarse a un recurrente interrogaute: jhubo realmente una revolucién?
La cuestion no es de sencilla resolucién, tanto por sus implicancias politicas
y culturales como porque los coutcmpordneos estaban convencidos de que
asi era. ;Hubo 0 no una revolucién? Si la hubo, jcudles fueron sus alcan-
ces? Rios de tinta han corrido al respecto y lejos estamos de alglin consenso.
Obligados a simplificar, conviene concentrar la atencién en dos momentos
historiograficos tras la larga primacia de un enfoque “patriético” que habia
entendido la independencia como una ruptura que supouia la emergencia
de la nacién. En los anos ‘60 y ‘70 cobré predicamento una vision desen-
cantada que recuperd un tépico recurrente cn la reflexion de las izquierdas
latinoamericanas: la independencia, a lo sumo, habia sido un mero cambio
politico que dejé intactas las estructuras econdmicas y sociales; por lo tanto,
o directamente no hubo revolucién o se traté de una revolucién inconclusa,
fallida o incompleta.® Al comenzar los anos ‘90, se estaba en otro momento

Universidad Nacional de Lujan / Universidad de Buenos Aires. Email: raulfrad-
kin@fibertel.com.ar.

2 Eric Hobsbawm, Las ecos de la Marseilesa, Barcelona, Critica, 2003, p. 15.

3 Heraclio Bonilla, comp., La independencia del Perii, Lima, IEP, 1972.
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historiografico y politico. y bien lo ejemplifica la aceptacion que tuvieron los
planteos de Francois-Xavier Guerra: a partir de 1808 se habia abicerto una
“revolucién hispanica”. una profunda mutacién cultural diseminada a ambos
lados del Atlantico. que situaba en la esfera politica la sede del contenido
revolucionario v donde habia que buscar las causalidades primeras.® Sin em-
bargo, ese cambio rorundo en la esfera politica se habria producido en una
sociedad que seguia siendo *holista”, poblada de actores colectivos basados
en lazos de adscripcion frente a reducidos actores “modernos™?®

Estc cambio de perspectivas expresaba ¢l desplazamiento oenrrido en la
centralidad de la historia econdmica v social como territorio por excelencia
de la innovacién, pero también de la proliferaciéon de enfoques “revisionis-
tas” sobre las revoluciones que tendian a enfatizar su cardcter de empresas
politicas y privilegiaban el papcl de las elites, desplazando la atencién que
la historia social habia prestado a los sectorcs subalternos.® De esta manera,
puede registrarse que donde unes no vieron ninguna revolucién porque el
cambio se circunseribia a la esfera politica. otros postularon que justamente
alli era donde residia. Pero, de alguna manera, habia una convergencia: unos
y otros enfatizaron las continuidades de las estructuras sociales y compartie-
ron la conviccidn que podia disociarse su andlisis de la esfera politica. Cabe,
en consecuencia, precisar nuestro interrogante: aun aceptando el supuesto
que la revolucion fuera csencialmente “politica”, ;hasta qué punto camhid
también la estructura de las relaciones sociales. econdmicas v culturales?
.Cuales fucron los vinculos entre las transformaciones de las relaciones eco-
ndémicas y sociales v las que emergieron en las relaciones. las practicas y
las culturas politicas? Se trata de un modo de pensar que puede brindar
posibilidades para superar los atolladeros de formulaciones anteriores. una
perspectiva que debe afroutar el desafio de cerrar la brecha cxistente entre
dos modos de hacer historia, uno concentrado en las dinamicas politicas lo-
cales y regionales y que presta privilegiada atencion a los grupos subalternos.
y otro en ¢l cual prima la atencidn a la cscala central o estatal y que presta
una atencién mucho mayor a las elites.”

Frangois-Xavier Guerra. Modernidad e independencias. Madrid, Mapfre, 1992. Véase tam-
bién Annick Lempériére, “Revolucidn. guerra civil, guerra de independencia en el mundo
hispanico, 1808-18257, en Ayer, N° 55, 2004, pp. 15-36.

Esta perspectiva resulta mas evidente si se considera el libro que Guerra dedica al Porfi-
riato: F.-X. Guerra, México: del Antiguo Régimen a ia Revolucion, México, FCE, 2 tomos,
1988.

' Alan Knight, “Punto de vista Revisionismo y revolucién: México comparado con Ingla-
terra y Francia™, en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio
Ravignani, n® 10, 1994, pp. 91-127.
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Las visiones disponibles en Argentina hasta los afios ‘60 no diferfan dema-
siado de sus congéneres latinoamericanas. aunque respetando su color local.
Para entonces, en la llamada “historia oficial” era evidente que las interpre-
taciones afincadas en la tradicién decimondnica resultaban insuficientes y sec
escuchaban voces que consideraban la guerra de independencia como una
guerra civil, mientras otras intentaban invalidar el caracter popular de la
revolucion y destacar el protagonismo cxcluyente de las minorias elitistas:
para ellas, la revolucion habria sido un fenémeno estrictamente politico pro-
tagonizado por pequeilos grupos de la elite urbana contra la administracion
virreinal. Mientras tanto, las versiones que confrontaban en la cultura his-
torica de izquierda iban desde aquellas mas afines a la tradicién liberal que
postulaban los contenides nacionales, democraticos y populares de la revolu-
¢ién como las impugnaciones de esas “fantasias populistas” que enfatizaban
que habia sido dirigida exclusivamente contra la “burocracia importada”,
no traia consigo un nuevo réginmen de produccion ni modificé la estructura
de clases y habia tenido nn cardcter esencialinente politico. Asi, estos diag-
nosticos ya estaban disponibles antes de que adquirieran predicamento en
la historiografia americanista.® Algo mis debe tenerse en cuenta: cuando se
hablaba de revolucion se hacia referencia ante todo y sobre todo a la Re-
volucion de Mayo, de modo que este acontecimiento y los conflictos que sc
desarrollaban en Buenos Aires parecia que podian explicarlo casi todo.

Sin embargo, desde los afnos ‘70 se ofrecieron dos versiones que superaban
estas limitaciones. Hacia 1972, Halperin Donghi proponia que la revolucion
habia significado “el fin de cse pacto colonial (y a mas largo plazo la instau-
racion de uno nuevo)” y conciuia que en cuarenta afios se habia pasado “de
la hegemonia mercantil a la terrateniente, de la importacion de productos
de lujo a la de articulos de consumo perecedero de masas, de una expor-
tacién deminada por el metal precioso a otra marcada por el predominio
aun mas exclusivo de los productos pecuarios. Pero esa transformacién no
podra darse sin cambios sociales cuyos primeros aspectos evidentes seran los

Un sugestivo esfuerzo en Florencia Mallon en Carpesino y Nacidn. La construccidn de
Meéxico y Perid poscoloniales, México. Historias Ciesas, 2003. Un debate con John Tutino
y Tulio Halperin Donghi en Historia Mexicana, Vol. XLV, N°® 3, pp. 503-580.

Para las primeras posturas ver Roberto Marfany, FI pronunciamiento de Mayo. Buenos
Aires, Edictones Teoria, 1958 y Ricardo Zorroaquin Bect, *Los grupos sociales en la Revo-
lucién de Mayo™, en Historia, n® 6. 1961, pp 40-63. Para las segundas, Rodolfo Puiggros.
De la coionia a la revoiucién, Buenos Aires, AIAPE, 1940, y Milciades Pefia, Antes de
Mayo. Formas sociales del transplante espanol al Nuevo Mundo, Buenos Aires. Fichas.
1966,
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negativos; el aporte de la revolucion aparecerd como una mutilacién, como
un empobrecimiento del orden social de 1a colonia”™ En otros términos, tarnto
se habia tratado de una revolucién que ella habia significado el pasaje de
un tipo a otro de hegemonia y permitido la constitucién de una nueva clase
dominante que aparecia como un producto y no como un protagonista de la
revolucién. De este modo, los cambios en el mercado mundial ¥ la capacidad
de las clases terratenientes para aprovechar sus oportunidades habian per-
mitido construir la “hegemonia de los hacendados del Litoral” o lo que, por
entonces, calificaba como “hegemonia oligarquica”.®

Otra explicacion fue ofrecida por Chiaramonte al despuntar los anos *90
a partir de la experiencia corrcntina: su perspectiva concentraba la atencion
en la emnergencia de una forma de Estado transicional entre el orden colonial
y el Estado nacional, y postulaba que era un producto histérico acorde con
los rasgos de las estructuras de produccién y de circulacion, puesto que “el
rasgo mas decisivo de la estructura social rioplatense” era “la inexistencia
de una clase social dirigente de amplitud nacional” en condiciones “de ser
el sujeto histérico de ese proceso” Esta perspectiva suponia una clave in-
terpretativa del proceso de la independencia que ya no podia ser explicado
a partir de la supuesta maduracién en la colonia tardia de una clase social
que habria estado esperando la oportunidad histérica para protagonizarlo.
Nada més alejado de su interpretacion, que enfatizaba que la independen-
cia era el resultado combinado de la crisis imperial, la presién britdnica v
el descontento de las capas sociales coloniales.!® Las diferencias se notaban
con mayor nitidez en torno a una implicancia que Chiaramonte extrala de
esta configuracion: los principales sectores sociales no estaban en situacién
de “trascender los particularismos regionales o locales” y entre las razo-
nes que explicaban esta perduracidn del particularismo (que convertian a la
“provincia-regién” en una “unidad sociopolitica”, “el primer fruto estable del
derrumbe del imperio” y “el grado maximo de cohesion social que ofrecié la
ex colonia”) estaba “cl dominio del sector comercial sobre la vide econdémica
colonial” Es decir, Chiaramonte postulaba su perduracidén pese a la crisis
de los sectores mercantiles coloniales y la irrupcién de los grupos conercia-
les extranjeros: as{, mientras Halperin afirmaba el pasaje de una hegemonia
mercantil a una terrateniente -y aun la liberacion de los productores del

Tulio Halperin Donghi, Revolucién y guerra. Formacidn de una élite dirigente en la Ar-
gentina criolla, Buenos Aires, Siglo XXI, 1972, y “La expansioén ganadera de la campaiia
de Buenos Aires (1810-1852)", en Las fragmentos del poder, Buenos Aires, Jorge Alvarez,
1969, pp. 21-73. Un analisis mas detallado en el prélogo v el apéndice de T. Halperin
Donghi, La formacién de la clase terrateniente, Buenos Aires, Prometeo Libros, 2007.
José C. Chiaramonte, Mercaderes del Litoral. Economia y sociedad en la provincia de
Corrientes, primera mitad del siglo XIX, Buenos Aires, FCE, 1991.
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predominio de los comercializadores—, Chiaramonte resaltaba la perduracion
del predominic del capital mercantil o, a lo sumo, la formacién de unidades
mercantiles a través de la asociacion de productores y comerciantes. !

Disponemos, entonces, dec dos hipdtesis interpretativas fuertes acerca de los
contenidos (y sobre todo de las implicancias) econémico-sociales del proceso
revolucionario. Aunque no ha habido una polémica franca al respecto, ambas
pueden ser tomadas como punto de partida para intentar resolver nuestro
interrogante. Intentemos hacerlo concentrando la atencién en un aspecto
decisivo: jqué sucedié en el-entramado de relaciones sociales agrarias? La
eleccién de este punto de observacién deviene de una constatacién obvia:
en definitiva, hacia 1869 todavia la inmensa mayoria de la poblacién seguia
siendo rural, quizas un 70%.

3.

Conviene que comencemos con Buenos Aires, el espacio social mejor conoci-
do. A contrapelo de lo que afirmaba una larga tradicién ha quedado en claro
que a fines de la colonia no contaba con una clase terrateniente consolida-
da v, menos adn, con una clase que estuviera en condiciones de disputar el
poder cuando ¢l orden colonial entré en crisis. Se trata de una constatacién
decisiva que desarma toda una tradicién que supuso que la revolucién ex-
presaba una confrontaciéon entre una clase dominante de “comerciantes” y
otra emergente de “hacendados”!? Sin embargo, con la revolucién se abrié
un proceso de formacién de un sector de muy grandes propictarios de tierras
v ganados, aunque ese mundo rural mantuvo su diversidad y acrecenté su
complejidad. De este modo, entre los rasgos de este proceso puede sciialarse
que se desplegaron de un modo tal que mientras se ampliaba la esfera del
trabajo asalariado y se reducia la incidencia de las formas de trabajo forza-
do, al mismo tiempo se evidenciaba la capacidad de adaptacién de diferentes
formas de produccién familiar a las nuevas condiciones. En consecuencia, es-
ta fase de constitucién de las bases expansivas del capitalismo agrario no
devino ni en la masiva proletarizacién de los productores rurales ni en su
transformacion en un campesinado supeditado a la gran propiedad. Por el

Al respecto puede consultarse la resefia que Halperin efectuara del libro de Chiaramonte en
el n° 6 del Boletin del Institute de Historia Argentina y Americana Dr. Emilio Ravignani.
1992,

Sin embargo, pesc al nolable enriquecimiento del conocimiento estos mados de pensar
siguen vigentes: Eduarde Azcuy Ameghino, La otra historia. Kconomia, estado y sociedad
en ¢! Rio de la Plata colonial, Buenos Aires, Imago Mundi, 2002 y Fabidn Harari. La
Contra. Los enemigos de la Revolucién de Mayo, Buenos Aires, Ediciones RyR. 2006



20e Raal O. Fradkin

contrario, la cxpansion de las grandes propiedades pudo coexistir y articu-
larse con la reproduccién de las diversas formas de produccién familiar, en
parte por la perduracion de una situacién estructural: la disponibilidad de
tierras (a las que una parte de las familias campesinas accedian mediante
contratos de arrendamiento y aparcerfa, permisos de usufructe, ocupacién
de hecho, pero también de la propiedad) v la relativa escasez de poblacion.
La paralela expansién del Area pucsta en producecién y de la poblacién rural
creaba condiciones para la formacion de nuevas unidades de produccién fa-
miliar més o menos autdénomas y ello condicionaba las caracteristicas y las
dindmicas del mercado de trabajo.

Al respecto, conviene tener en cuenta que hacia 1815 la poblacién de la
campafa bonaerense rondaba los 42.700 habitantes agrupados en 6.779 uni-
dades empadronadas cuya integracion media era de 6,2 personas. Hacia 1838,
cuando la expansion de la ganaderfa exportadora cstaba en pleno desenvol-
vimiento v la formacién de grandes establecimientos de produccién era por
demas evidente, la poblacidén empadronada ascendia a 86.685 habitantes que
formaban 13.485 unidades empadronadas v el promedio de integrantes seguia
siendo practicamente el mismo: 6,3. Ello sugiere que las unidades familiares
tenfan posibilidades de reproduccion y no ponian de manifiesto las tipicas
formas de abigarramiento resultantes de la imposibilidad de acceso a la tie-
rra.’? A su vez, se ha calculado que hacia 1815 la categoria ocupacicnal con
mayor nimnero de registros era la de labradores (un 24,6% de los individuos
con ocupacién registrada), mientras que los csclavos y criados eran el 22%
{aunque no llegaban a ser ¢l 10% de la poblacién rural y conformaban el
nicleo basico de la fuerza de trabajo pcrmanente de las unidades més gran-
des), y un 21% estaba conformado por jornaleros, peones y conchabados,
en su mayor parte hombres jévenes y migrantes. Por otra parte habia un
12,6% de los individuos que estaban calificados como hacendados, estancie-
ros o criadores de ganado y tan sélo un 2,7% como comerciantes y pulperos.
Cuarenta afios después podia advertirse que los esclavos habian desaparecido
del registro oficial y un 36,5% de los individuos con ocupacién eran regis-
trados como peones y jornalercs. Sin duda, el sector del trabajo asalariado
se habia acrecentado en forma por demas significativa y por varios motivos:
la persistencia de las migraciones, el aumento de la demanda laboral por la

Obviamente las variaciones regionales eran importantes: asi, hacia 1815, mientras en una
zona agricola de frontera como Lobos las unidades promediaban 4.3 integrantes, en una
zona ganadera de antigua colonizacién como Arrecifes esa promedio era de 7,8. A su vez,
si las unidades encabezadas por hacendados eran en promedio més grandes (8,1 integran-
tes) y esto se explicaba por la mayor presencia de mano de obra dependiente, las que
encabezaban estancicros o labradores no eran muy distintas {6,2 y 6,0 respectivamente)
lo que sugicre que en uno y otro caso predominaba el trabajo doméstico.
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de evaluar los atributos de la clase dominante en formacién: las evidencias
disponibles muestran que el grupo més concentrado de grandes propietarios
rurales tuvo durante la primera mitad del siglo XIX un patrén de inversiones
diversificado y que no habian abandonado ni ¢l comercio ni otras formas de
acumulaciéon basadas en el crédito, la renta urbana, el abastecimiento del
estado y la especulacion financiera y cambiaria.’® Se trataba, por tanto, de
una economia rural profundamente mercantilizada en la cual buena parte
de las unidades familiares combinaban la produccion de subsistencia con la
produccion mercantil y el trabajo asalariado. En tales condiciones, se habria
dado una expansion simultdnea de distintas formas de trabajo asalariado y de
diferentes formas de pequefia y mediana produccion familiar que se articula-
ban con las empresas agrarias o se desarrollaron auténomaruente. Por tanto,
ni las hipétesis de Halperin ni las de Chiaramonte quedaron completamente
corroboradas y las nuevas investigaciones ofrecen una imagen mas pluralista,
menos polarizada y mas dindmica de la sociedad rural en una expansion que
lejos estuvo de ser solo ganadera y que no tuvo a los terratenientes como
exclusivos protagonistas.

Por lo tanto, todo el haz de cuestiones vinculadas a la construccién de su
hegemonia (las relaciones con el estado, con los otros sectores sociales, las
resistencias al disciplinamiento y a la afirmacion de los nuevos derechos de
propiedad, por ejemplo) adquieren nueva relevancia. Y es aqui dénde el ané-
lisis de las transformaciones producidas en las relaciones politicas no puede
ser escindido del estudio de las relaciones sociales. Porque algunos cambios
en su trama resultan decisivos. El mas importante, sin duda, fue la erosién
del régimen de esclavitud y la pérdida de importancia de los esclavos co-
mo fucrza de trabajo permanente de los grandes establecimientos agrarios
justamente cuando la demanda de fuerza de trabajo se hizo mas intensa. A
cllo debe sumarse el fracaso en implementar formas sustitutivas de trabajo
coactivo, desde la utilizacion de indigenas cautivos a la inmigracion europea
v el endeudamiento como mecanismo de control y subordinacion. También
ha gquedado en claro que los propietarios se vieron forzados a ensayar miilti-
ples formas de negociacion con sus peones asalariados, recurrir a incentivos
salariales y negociar con arrendatarios, aparceros, puesteros y pobladores.’®
Ahora bien, ;cudl era el sustento de esta capacidad de negociacion de los

Entre otros ver, Ray Hora, “La elite sacial argentina en el siglo X1X. Algunas reflexiones a
partir de la familia Senillosa”, en Anuario IEFS, n° 17, 2002, pp. 291-323, y “Del comercio
a la tierra y mds alld: los negocios de Juan José y Nicolds de Anchorena (1810-1856)”, en
Desarrallo Econdmico. Revista de Ciencias Sociales, vol. 44. n® 176, 2005, pp. 567-600.

J. Gelman, “Un gigaute con pies de barro. Rosas y los pobladores de la campafia”, en
Noemi Goldman y R. Salvatore, comps., Caudillismos rioplatenses. Nuevas miradas a un
viejo problema, Buenos Aires, EUDEBA, 1998, pp. 223-240 y “El fracaso de los siste-
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sectores subalternos rurales? En parte, provenia de las posibilidades que te-
nian para transformarse en productores mas o menos auténomos y de las
oportunidades quc encontraban en un mercado de trabajo en expansiéon. En
parte, tanibién, de la limitada capacidad de los propietarios y del estado para
disciplinarlos. Por ello, el control de la movilidad estaba en e] centro de las
preocupaciones estatales, habilito reiterados intentos de acrecentarlo que pa-
recen haberse acentuado aun mnas en los anos ‘60 y convirtio el antagonismo
entre exigencias estatales y resistencia campesina en un eje decisivo de los
conflictos sociales.'” Pese a ello, la situacion hacia extremadamente dificil la
subordinacion de una poblacion con posibilidades de acceso a la tierra y de
reproducir formas de produccién auténomas.

Es en cste contexto que adquiere relevancia el papel de las nuevas rcla-
ciones politicas, puesto que esta capacidad de resistencia fue posible no séio
por la vigencia de condiciones estructurales, sino también por ¢l aprovecha-
miento de las oportunidades politicas dado el lugar que sus intervenciones
adquirieron en las disputas intraélites. Pues si alglin cambio trajo la revolu-
cién fue la multiplicacion de esas oportunidades por la multiplicacién de esas
oportunidades por la masiva movilizacion politica de los sectores subalternos.
Como es sabido, la militarizacién amplié notablemente los ambitos en que
se desplegaban las relaciones salariales y acentud la escasez de fuerza de tra-
bajo, pero también ofrecié mecanismos de reconocimiento social v espacios
de construccién de nuevos liderazgos y solidaridades. A su vez, la inclusién
de los sectores subalternos rurales en el sistema politico no se restringié a
la militarizacién, sino que también incluyé su participacion clectoral y otras
formas de movilizacidn politica. Si la revolucién habia hecho emerger nuevas
formas de hacer politica no cabe duda de la impronta plebeya que ella ad-
quirié en Buenos Aires. Justamente, una de las prioridades del nuevo orden
forjado a partir de 1852 era reducir esa impronta plebeya y en particular el
rol politico del mundo rural.

mas coactivos de trabajo rural en Buenos Aires bajo el rosismo. Algunas explicaciones
preliminares”, en Revista de Indias. vol. LIX, n® 215, 1999, pp. 123-141.

R. Fradkin, comp., E! poder y la vara. Estudios sobre la justlicia y la construccion del
estado en el Buenos Aires rural, Buenos Aires, Prometeo Libros, 2007; J. C. Garavaglia,
“De Caseros a la Guerra del Paraguay: el disciplinamiento de la poblacién campesina
en ¢l Buenos Aires postrosista (1852-1865)7, en Illes i Imperis, n® 5, 2001, pp. 53-80. v
“Ejército y milicia: los campesinos bonaerenses y el peso de las exigencias militares. 1810-
1860”, en Anuario IEHS, n® 18, 2003, pp. 153-187; R. Salvatore, “Reclutamiento militar.
disciplinamiento y proletarizacién en la era de Rosas”, en Baletin del Instituto de Historia
Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani”, n°® 5, 1992, pp. 25-48.
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Pero. ; qué pasaba fuera de Buenos Aires? No cabe duda de que los efectos
iniciales de la revolucidén fucron ante todo destructivos del orden vigeute,
debilitando las jerarquias preexistentes. Con todo, esos efectos fueron muy
diversos en intensidad y amplitud, de manera que el proceso revolucionario
profundizd tendencias que va estaban en curso. Porque algo es muy claro:
las décadas posrevolucionarias acentuaron notablemente las diferencias entre
las provincias del Litoral y del interior y, en particular, entre Buenos Aires
v el resto. '8

El indicador nds evidente es la distribucién de la poblacién. A fines de
la década de 1770, la antigua jurisdiccion del Tucumén contenfa casi el 53%
de la poblacién de las futuras provincias argentinas (una situacién que se
mantenia al momento de la revolucion pese a la persistente migracién hacia
el Litoral). pero hacia 1869 esa proporcion sc habia reducido al 41%. En
cambio, mientras las provincias cuyanas se mantenian en un estable 10%.
el Litoral pasé del 37% al 49% (y Buenos Aires del 16% al 20%). Habia,
entonces, tierras de emigracién y tierras de inmigracién y su identificaeién
ofrcce las claves para armar el mosaico de las relaciones sociales, asi como su
coexistencia permite entrever como las condiciond la posibilidad de movili-
dad espacial, ocupacional y social de parte de la poblacién campesina. Una
movilidad que no podria explicarse si no por las maycres oportunidades de
trabajo, de mejores remuneraciones pero también de acceso a la tierra y que
estaba en la base de la erosidn de los sistemas coercitivos de trabaja.

Ya a fines de la colonia los salarios rurales eran en Buenos Aires y el Litoral
mas altos, mas monetizados y estaban menos asociados a prestaciones sin
remuneracion o formas de endcudamiento que en el Tucuman colonial: de
esta manera, mientras en Buenos Aires los salarios podian rondar entre 6 y
B pesos mensuales (y en la Banda Oriental, todavia algo mds), en Tucuman
no superaban los 4, salvo que se pagaran en textiles importades y entre
los peoncs que trabajaban en el rransporte de carretas. Tras la revolucion,
Buenos Aires apeld a la emision de papel moneda que pasé a formar parte
de la remuneracion salarial mieutras que en el resto de las provincias los
salarios rurales segufan sicndo mas bajos v menos monetizados v siguieron
combinando pagos en especie y en moneda, pero esa moneda solia ser la de

J. Gelman, y D. Santilli, “Cuando Dios empezd a atender en Buenos Aires, Crecimiento
econdmica, divergencia regional y desigualdad social: Cordoba y Buenos Aires en la pri-
mera mitad del siglo XIX", ponencia presentada al Primer Congreso latinoamericano de
Historia Econdmica/ 4's Jornadas Uruguayas de Historia Economica, Montevideo, 5 al 7
de diciemibre de 2007.
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plata boliviana. uua situacion que sdlo liabria de resolverse desde la décaca
de 1880.

Todo indica que la fragnientacion del espacio econdmnico trajo aparcja-
da una situacion mucho mds critica en las provincias del Norte que en e.
Litoral. Asi, en Jujuy la estructura agraria posrevolucionaria se distinguio
por la extrema concentracién de la propiedad de la tierra por una reducida
elite de origen tardocolonial v aqui. como en Salta, también dominada por
la gran propiedad, el sistema de arriendo se caracterizaba por la combina-
cidn de rentas y obligaciones laborales no remuneradas. De este modo, cl
orden social colonial pareciera haber sobrevivido tras la revolucion.*® ;Qné
efectos tuvo la revolucion? Aparentemente empujé la transformacion de los
propietarios agrarios en rentistas y dio inicio a un proceso que combind la
erosidn de la esclavitud, la abolicién del tributo indigena y la disgregacion
de los pueblos de indios, coutribuyende a acentuer la configuracion de un
heterogéneo campesinado nestizo sin las imposiciones pero también sin las
“protecciones” del orden colonjal.

La abolicion del tributo no era una decision de escasa importancia. En lo
inmediato, suponia una amenaza a los ingresos fiscales tras una fase en que
las autoridades coloniales lograron aumentar su recaudacién couvirtiendo en
tributarios a pobladores de los pueblos de indios sin tierras asignadas y a
miembros de las castas: as{, en la Puna se habia duplicado el nimecro de
tributarios y allf como en la quebrada de Humahuaca y en cl valle de Salta
la totalidad de los indios cinpadronados fueron convertidos en tributarios.
Obviamente, el significado de la disgregacion de los pueblos de indios depen-
di6 de la importancia que tenian en cada zona: si en Cérdoba o Catamarca
cstaban casi disgregados a fines del XVIII y en La Rioja, Tucuman o Salta
su consistencia interna era muy débil, en Jujuy mantenian su vigencia y en
Santiago del Estero es probable que hayan tenido un fortalecimiento tardio.
cortado abruptamente por el proceso de indeperxlencia y que impuso el re-
mate de sus tierras. El remate no fue el 1nico recurso de expropiacién: en

Guillermo Madrazo, Hacienda y encomicnda en los Andes. La Puna argentina bajo el
marquesado de Tojo. Siglos XVII a XIX, Buenos Aires, Fondo Editorial, 1982; Sara Mata
de Lopez, Tierra y Poder en Salta. I:] Noroeste Argentino en visperas de la Independencia,
Sevilla, Diputaciéon de Sevilla, 2000; Daniel Santamaria, Memorias del Jujuy colonial y
del Marquesado de Tojo. Desarrollo integrado de una secuencia territorial multiétnica,
siglos XVI-XVIII, La Rabida. Umwversidad Internacional de Andalucia, 2001; Gustavo
Paz, “Resistencia y rebelién campesina en ta puna de Jujuy, 1850-1875”, en Boletin del
Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani™, n® 4, 1991. pp. 43-68
y *Las bases agrarias de la dominacién de la élite: tenencia de tierras y sociedad en Jujuy
(Argentina) a mediados del siglo XIX”. en Anuario IEIIS, n° 19, 2004, pp. 419-442: Ana
Terucl, comp., Poblacién y trabajo en el Noroeste argentino. Siglos XVIII y XIX. Jujuy.
UNTIHR, 1995.
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la frontera chaquena de Salta durante la década de 1820 buena parte de las
tierras de las reducciones fueron directamente traspasadas a comerciantes y
hacendados en pago de la deuda piblica.?®
En estas condiciones, la transformacién de las relaciones sociales no tu-
vo un decurso lineal. Por lo pronto, mientras la suspensidn y abolicién del
tributo fue una parte esencial de las estrategias que implementaron las auto-
ridades revolucionarias, limeias y metropolitanas, su “definitiva” derogacion
en Jujuy, al menos tendria que esperar hasta 1851 y, ain asf, fue sustitui-
do por una “contribucidén indigenal” sdlo dos anos més tarde. .. replicando
procesos analogos del area andina. Asi, los indios encomendados de la Puna
se vieron transformados en arrenderos de las mismas tierras sobre las cua-
les habian perdido sus derechos coniunales y las autoridades procedieron a
conmutar el pago de los arriendos por la prestacién del servicio de milicias
transparentando el carcter de renta en trabajo que suponian estas obligacio-
nes “publicas”. Mas aun: en la década de 1840 se reiteraban las disposiciones
que prohibian el “servicio personal” y todavia en 1893 el Cddigo Rural de
Jujuy disponia que los peones estaban obligados a saldar los adelantos sa-
lariales con sus servicios laborales. En las tierras bajas orientales, donde las
haciendas habian recurrido con mayor intensidad al trabajo esclavo y a la
fuerza de trabajo de las reducciones chaqueiias, tras la revolucién apelaron
en forma mucho mas intensa a la explotacion de los indios chaquefios, una si-
tuacién que habria de multiplicarse con la expansion de los ingenios durante
el iltimo cuarto del siglo XIX. En otros términos, si la revolucién permitié
la erosion de las formas de extraccion de excedente campesino de cardcter
coactivo, lo hizo de manera muy desigual y con un decurso para nada. lineal.
Entonces, jcudl era el saldo de aquella fase de la intensa movilizacién
social que provoco la revolucion? Por lo pronto, conviene recordar que ca-
nalizd conflictos preexistentes asignandoles un nuevo sentido y dandoles un
encuadre politico. Por lo tanto, €l principal desafio que afrontaron las elites
locales fue lograr la desmovilizacion campesina que implicé para los cam-
pesinos perder. el fuero militar que los sustraia de la justicia ordinaria (y
por lo tanto del poder de las elites urbanas) y que habia contribuido deci-
didamente a configurar las hases sociales de los liderazgos competitivos. Es

Gaston Doucet, “La abolicidn del tributo indigena en las Provincias del Rio de la Plata:
indagaciones en torno a un tema mal conocido”, en Revista de Historia del Derecho, n®
21, 1993, pp. 133-207: Judith Farberman y Raquel Gil Montero, comps., Los pueblos de
indios del Tucumaén colonial; pervivencia y desestructuracidn, Unju/UNQui, Buenos Aires,
2002, y Judith Farberman, Santiago del Estera y sus pueblos de indios. De las ordenanzas
de Alfaro (1612) a las guerras de independencia, Mimeo, 2007; Silvia Palomeque, “El
mundo indigena. Siglos XVI-XVIII", en Nueva Historia Argentina, tomo 2, Buenos Aires,
Sudamericana, 2000, pp. 87-144.
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los procesos eran idénticos: Tucuman era una sociedad menos jerdrquica y
probablemente con conflictos socio-étnicos menos intensos, y la primacia de
las familias principales no parece haber devenido tanto del control territorial
como del monopolio del comercio. el erédito v el poder publico. Parte de
esos micleos elitistas encontraron modos de adaptacién al nuevo contexto
mientras que la economia campesiua las tuvo para su reproduccion.

En el centre del territorio las situaciones tampoco fueron homogéneas.
En Santiago del Estero, pese a la persistencia de formas no mercantiles de
apropiacion y usufructo de los recursous, también parece haber habide una
tendencia hacia una mayor concentracion de la propiedad; pero este proceso
debe haber sido muy lento pues en la década de 1820 una porcidén conside-
rable de las ticrras seguia perteneciendo a las comunidades indigenas o al
estado y su apropiacion sdlo se acelerd después de 1870. De este modo, per-
sistieron formas de tenencia de la tierra como la propiedad mancomunada
mediante la cual familias emparentadas mantenian el usufructo de sus ticrras
¢ impedian su fragmentacion. Sin embargo, es posible que se haya produ-
cido un empeoramiento de las condiciones de vida campesina dado que su
reproduccion dependia de una agricultura fragil y de la recoleccion. En tales
condiciones, persistié la migracién estacional a corta y larga distancia que
en definitiva era una de las estrategias de supervivencia. Aqui, por lo tanto,
fue limitada la ampliacion del trabajo asalariado que, cuando existia, era
remunerado en especics y por montos notoriamente mas bajos que en otras
zonas.?3

Daniel Campi. comp., Estudios sobre la historia de la industria azucarera argentina, Tu-
cumén, UNT-UNJu, vol. 1, 1991 y vol.2, 1992; Maria Celia Bravo, “El campesinado tu-
cumano: de labradores a caneros”, y D. Campi, “Notas sobre la gestacién del mercado
de trabajo en Tucuman (1800-1870}7, en J. Gelman, 1. C. Garavaglia y Blenca Zebcrio,
comps., Expansion capitalista y transformaciones regionales. Relaciones sociales y empre-
sas agrarias en la Argentina del siglo XIX. Buenos Aires, La Colmena-UNICEN, 1999,
pp. 201-246, 177-200; Cristina Lopez de Albornoz, Los duenos de la tierra. Economia,
sociedad y poder en Tucumédn (1770-1320), Tucuman, UNT, 2003; Maria Paula Parolo.
“Estructura socio-ocupacional en Tucuman. Una aproximacidn a partir del censo de 18127,
en Poblacion y sociedad. Revista Hegional de Estudios Sociales, n® 3, 1995, pp. 35-62, y
“Criadores. labradores, capataces y peanes en la campana tucumana de la primera mitad
detl siglo XIX”, en Anvario IEHS, n° 15, 2000, pp. 353-287; Gabricla Tio Vallejo, Antiguo
Régimen v Liberalismo. Tucumdn, 1770-1830, Tucumén, UNT, 2001.

Quizas la evidencia mas sugestiva del estancamiento santiagueo sea indicar que si en
1778 la poblacién “urbana’ era el 11% hacia 1869 sélo era el 6%: J. Farberman, “El peso
de la continuidad: tierra, trabajo familiar y migraciones en Santiago del Estero. Un estado
de la cueslién™, en Poblacién y Sociedad, n® 5, 1998, pp. 165-208; S. Palomeque, “Los
esteros de Santiago. Acceso a los recursos y participacion mercantil. Santiago del Estero
en la primera mitad del siglo XIX", en Data. Revista de Estudios Andinos y Amazénicas.
n° 2, 1992, pp. 9-61.
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estaban de restringirse solo a los “gauchos alzados”.?® En scgundo lugar, se
hicieron més claras las tensiones internas que contenia el frente artiguista y
permitian entender mejor la pérdida de apoyo entre los sectores propietarios
y el notable dinamismo que termind adquiriendo el protagonismo plebeyo.
Porque de algo no pareciera haber duda: en su dinfmica de movilizacién v
confrontacién el artiguismo fue canalizando adhesiones, reclamos y aspira-
ciones desde “abajo” que le dieron ese tiente “anarquico” tan distintivo y
que tanto alarmo a las elites rioplatenses v terminé por aislar socialmente al
liderazgo de Artigas al tiempo que le suministraba su principal base social.
En estas condiciones, su estrategia puede ser vista como un intento de cana-
lizar esos reclamos y los liderazgos locales que los expresaron y permitir la
reconstruccion de un orden social v productivo.®!

Algo mas gque no puede ser soslayado: 1a consigna artiguista de la “so-
berania particular de los pueblos” lejos cstaba de ser mera retérica y tenia
destinatarios precisos que emergian de la listoria reciente del espacio don-
de extendié su influencia y que no eran sélo las “provincias”. Entre 1778 y
1801, al menos unos 23 pueblos se habian formado en el vasto espacio que
hoy conforman las provincias de Corrientes y Entre Rios, el Uruguay v Rio
Grande do Sul como resultado de una politica oficial de poblamiento. Esa
politica contribnuyd a construir esta red de poblados y acentué la atraccion
de migrantes. Sin embargo, dicha politica se interrumpié al despuntar el siglo
XIX y, en particular, se diluyd el apoyo oficial para que esc poblamiento pu-
diera permitir el acceso a la ticrra de los campesinos. Con todo, dejaba como
saldo un proceso de colonizacidn que convirtié a estas tierras en el epicen-
tro del crecimiento ganadero tardocolonial, una dinamica y mévil poblacion
campesina que aspiraba a desarrollar su vida en condicioues auténomas y
la configuracién de un entramado de pueblos con grupos de poder local con
aspiraciones de autonomia. En esa autonomia residfa una clave fundamen-
tal: quiénes habrian de decidir el destino de las tierras v quiénes serian los
beneficiarios de esas decisiones en un contexto en el cual primero los gran-
des propietarios ausentistas y lucgo buena parte de los residentes habian
quedado incluidos en la condicion de “malos curopeos y peores americanos”.

J. Gelman, Campesinos y estancieros. Una region del Rio de la Plata a fines de la época
colonial, Buenos Aires, Editorial Los Libros de] Riel, 1998.

A. Frega “Caudilles y montoneras en la revolucion radical artiguista”. en Andes. Antro-
pologia e Historia, n°® 13, 2002. pp. 75-112; idem. “Guerras de independencia y conflictos
sociales en la formacién del Estado Oriental del Uruguay. 1810-1830", en Dimension An-
tropolégica, afo 12, vol. 35, 2004, pp. 25-58; idem, Pueblos y soberania en ia revolucion
artiguista, Montevideo, Ed. Banda Oriental, 2007, y “Los ‘infelices’ y el caracter popular
de la revolucidn artiguista”, en R. Fradkin. comp., ;Y el pueblo dénde estd?... . ob. cit.
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En estas condiciones la derrota del artiguismo adquiere también y quizas
u1as netamente el sentido de una derrota histérica de los sectores populares
rurales, pues el Uruguay iniciara una fase de reconstitucién del orden signada
por los intentos de endurecer las relaciones sociales en lo que ha sido descrito
como una “contrarrevolucion agraria”. Sin embargo, esos propdsitos debieron
desplegarse durante una larga secuela de guerras que socavd las bases de
sustentacién material de los grupos dominantes y acrecentd la influencia de
los niicleos extranjeros. En tales condiciones, las facciones elitistas tuvieron
serias dificultades para cumplir con sus objetivos y cstuvieron obligadas a
seguir negociando de algiin modo el apoyo de los sectores subalternos.??

;Cudl es, entonces, el saldo dec este recorrido? Variado y contradictorio
por cierto. Pero aun asf, no parece haber dudas que la revolucién trajo con-
sigo transformaciones en las relaciones sociales agrarias, acentud procesos
que estaban en curso y termind por profundizar desigualdades regionales.
Imposible, entonces, circunscribirla solo a cambios en la esfera politica pero
también menospreciar la incidencia de las transformaciones politicas.

En este contexto, la experiencia portena muclias veces tomada como pauta
de evaluacién general resulta bastante excepcional en la medida que vivia
uno de los procesos de mas cxitosa adaptacion al nuevo orden. Sin embargo,
sus singularidades no emergen solo de sus resultados, sino tainbién de su
desenvolvimiento v, en este sentido, los contrastes cou la experiencia orien-
tal resultan notables. En primer término, porque no puede obviarse que la
sociedad montevideana ofrecié el mas firme sostén a los sectores fieles a la
regencia que no pudieron lograr en otras jurisdicciones y que contrasta ra-
dicalmente con lo sucedido en Buenos Aires, pese a algunos rasgos comunes
entre ambas ciudades portuarias como la alta proporcién de poblacién escla-
va y liberta, o los importantes contingentes de poblacidén de origen europeo.
Ambas ciudades, a su vez, vivieron una intensa movilizacién politica desde
1806/07, pero el alineamiento politico de las poblaciones fue opuesto en la
crisis imperial, por lo que parece evidenciarse que en la intensa movilizacion
de los sectores subalternos pareciera haber primnado el alineamiento con las
facciones elitistas que predominaban en cada una. Hay algo mas: parece fue-
ra de duda que la tension social prerrevolucionaria era nwucho mayor en la
campafa oriental que en la portefia y allf eran mds conflictivos los vinculos

La cuestidn del apoyo rural debe haber sido cada vez mas decisivo pues el peso de la
poblacion de Montevideo en el total tendid a disminuir drasticamente: aunque las cifras
son inseguras sugieren que puede haber pasado del 50% al 20% entre fines del XVIIT y
la década de 1830. Julio Millot v Bertino, Magdalena, Historia econdmica de! Uruguay.
Tomo 1, Montevideo, Fundacién de Cultura Universitaria, 1991. Véase también L. Sala
de Touron, y Rosa Alonso Eliy, El Uruguay comercial, pastoril y caudillesco, Montevideo.
Ediciones de la Banda Oriental, 1991, 2 tomos.
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entre la sociedad rural y la ciudad, que ni siquiera era la cabecera politica
de toda esa campaila. En cstas condiciones, la revolucion implicd un gquiebre
de las jerarquias, las obediencias y las lealtades y la posibilidad que emner-
gieran otras que hicieron factible la [nsurgencia artiguista y la larga disputa
historica que tardaria décadas en saldarse. Nada de ello parece haberse dado
del otro lado del Rio de la Plata.?®

Tampoco la experiencia oriental es analoga a la entrerriana con la que
estuvo tan imbricada: aqui también la disidencia coneité la adhesién inicial
de sectores hacendados, pero éstos no pareceu haber perdido nunca el control
y el ascendicnte sobre los sectores subalternos como en la Banda oriental.
De este modo, el artiguismo entrerriano como el santafesino- fue mucho
menos radical y plebeyo y permitié a sus nicleos dirigentes comenzar una
experiencia completamente inédita: la configuracién de una entidad soberana
que no emergia del poder autonomizado de una ciudad y que se asenté en un
sistema de rclaciones que contenian una fuerte dosis de negociacion local v
compensacion a los scctores subalternos estructurado en torno a las milicias.

~6-

Llegados a este punto, conviene volver al plano historiografico. Los procesos
de independencia fucron parte de “la era de las revoluciones” aunque csta
constatacion sea completamente insuficiente para dar cuenta de su naturalcza
histérica. Por lo tanto, entenderlos sélo como variautes de las “revoluciones
burguesas”, “libcrales” o “democriticas” no ayuda a desentrafarlos.*® Sin
embargo, no puede ser obviado que fueron los mayores procesos de descolo-
nizacién hasta la segunda posguerra del siglo XX, y como tales inseparables
de aquella era revolucionaria.*®

Carlos Mayo, “Estructura agraria, revolucién de independencia y caudillismo en el Rio de
la Plata, 1750-1820 (algunas reflexiones preeliminares)”, en Anuario IEHS, n® 12, 1997,
pp. 69-78.

Por ejemplo, Manfred Kossok y otros, Las revoluciones burguesas, Barcelona, Critica,
1983; Jaime Rodriguez O.. La independencia de la América espaiiola, México, El Colegio
de México/Fideicomiso Historia de las Américas/ FCE, 1996.

Nicole Bousquet, “La descolonizacion de la América espafiola: un enfoque de los siste-
mas mundiales”, en Secuencia Revista de His-toria y Ciencias So-ciales, n® 22, 1992, pp.
185-220. Joseph. M. Delgado Ribas, “La desintegracion det Imperio espafiol. Un caso de
descolonizacién frustrada (1797-1837)", en [iles i Imperis, n° 8, 2006, pp. 5-44. Sin embar-
go, recientemente han vuelto al ruedo algunos argumentos semejantes a los que ensayara
Ricardo Levene hace décadas y que estaban orientados (en un esfuerzo a la vez historio-
grafico, politico y diplomatico) a proclamar que “las Indias no cran colonias”: véase la
discusion a propésito de un articulo de A. Lempériére acerca de “la cuestién colonial”, en
Nuevo Mundo Mundos Nuevos, n° 4, 2004: dispouible sur: http://nuevomundo.revues.org.
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sus contenidos anticoloniales. Por lo tanto, no pueden reducirse sélo a las
pretensiones de “independencia nacional” y es preciso dar cuenta de las dife-
rentes formas de autonomismo intentadas por las dirigencias eriollas. Pero,
también, de una seric de movimientos anticoloniales que dificilmente pueden
ser inscriptos dentro de la misma categorfa que los movimientos criollos y
menos alil como manifestaciones de una “revolucién burguesa”™ o “liberal”
Esos movimientos anticoloniales no sdlo fueron previos a los procesos de
independencia sino también simultineos v contradictorios con ellos.

Es que la experiencia histdrica latinoamericana de la “era de la revolucion”
fue mucho mas vasta y durante esa era se desarrollaron otros movimientos
de neto contenido anticolonial y revolucionario, aunque no suelan figurar
en las comparaciones historicas de las revoluciones. Me refiero, ante todo,
a las insurrecciones que sacudieron a los Andes a comienzos de la década
de 1780 o a la que sepultd el orden colonial y ¢l régimen de esclavitud en
Haiti desde 1791: formaron parte de la misma era revolucionaria aunque sea
dificultoso asimilarlas tanto a las revoluciones burguesas y liberales como a
los moviinientos de independencia criolla y se expliquen por una historia es-
pecifica que evite reducirlos a la mera condicién de antecedente precursor de
un destino prefigurado.®® Lo cierto es que estos movimientos formaron parte
de la experiencia histérica con que los diversos grupos sociales afrontaron
la erisis imperial e incidieron en sus estrategias, aunque para la década de
1810 habian sido derrotados o agotado sus posibilidades histéricas. De esta
forma, en las dirigencias criollas parece haber imperado no tanto el temor a
emprender una “revolucién”, como a que ella pudiera derivar en una “guerra
social”, tal como ha podido constatarse desde el Rio de la Plate hasta la
Nueva Espafia. Si un fantasma recorria la América espaiiola era el de esa
“guerra social” que con la crisis imperial adquiria nuevos v temibles rostros.

Desde esta perspectiva, debe considerarse que existieron otras posibilida-
des. Una ha sido indagada por Van Young cn su monumnental reconstruccion
de la insurgencia novohispana a través de la cual puso en discusién el ima-
ginario de un proceso “naciounal” y que “otra rebelion” se puso en marcha
por medio de un conjunto de “revoluciones” locales que los pueblos llevaron
adelante en defensa de su autonomfa sin compartir ni lus presupuestos de la
dirigencia criolla y sin seguir sus liderazgos.*® Pero, jcudntas “otras rebelio-
nes” hubo en esos afos? Lo cierto es que pucden registrarse toda una gama

Sinclair Thomson, Cuando sélo reinasen los indios. La politica aymara en la era de la
insurgencia, La Paz, Muela del Diablo/Aruwiyiri. Editorial del THOA, 2007, especialmente
pp. 6-14.

Eric Van Young, La otra rebelidn. La lucha por la independencia de México, 1810-1821,
México, FCE, 2006. El lector puede hallar un debate entre el autor v A. Knight en Historia
Mexicana, n® 214, 2004, pp. 445-573. Una discusion en Luis Miguel Glave, “Las otras
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de motines. revueltas y movilizaciones impaosibles de reducir al enfrentamien-
to entre independentistas y realistas v que sc desarrollaron con dindmicas y
caracteristicas espccificas.*! Mas aun, tampoco seria desacertado interpretar
dcsde esta perspectiva algunas movilizaciones que ofrecieron por momentos
apoyo social a las fuerzas realistas, a través de alianzas que se explican por
sus propias logicas y antagonisimos.?? Llcgados a cste punto, podria pensarse
si no convendria enriquecer aquella feliz manera que Hobsbawm hallé para
caracterizar la “era de la revolucién” como una “doble revolucién” y pen-
sar si no se traté de una “triple revolucién”, puesto que también implicé la
desintegracién de los imperios ccloniales ibercamericanos. Nunca sera sufi-
cientemente remarcado: se trataba de una coyuntura histérica cxecpcional,
casi Unica en la historia del mundo occidental y sus periferias coloniales.
quizds solo comparable a la segunda posguerra dcl siglo XX. Por tanto, pa-
reciera entonces que revolucién de independencia sigue siendo un término
més adecuado. al menos, mas que revoluciones “burguesas” o “liberales”.

_7-

Por lo tanto, la discusién acerca del contenido revolucionario de los pro-
cesos de independencia lejos esta de ser banal, pero abordarla requiere la
indagacién de zonas y temas completamente oscuros todavia, as{ como la
elaboracién de un enfoque que supere arcafsmos conceptuales y sea sensi-
ble a las evidencias documentales y a la diversidad de contextos y procesos.
Se trata, necesariamente, de una empresa colectiva que no puede obviar la
apropiacion y superacion de un legado historiografico.

Ello supone revisar los criterios habituales de periodizacién. La mas con-
vencional, 1808/26, resulta. insuficiente y este problema es todavia mas im-
portante para una historiografia como la Argentina, en la cual se ha hecho
comun circunscribir el periodo revolucionario a la década de 1810: de este
modo, fendémenos inseparables del mismo proceso {como la fase final de la
guerra en el espacio surandino. la llamada “guerra a muerte” en Chile y la
Araucania y sus coletazos en las pampas o la misma guerra con el Imperio del
Brasil) quedan fuera del andlisis de las llamadas “guerras de independencia”,

rebeliones: cultura popular e independencias”, en Anuaric de Fstudios Americancs, vol.
62, u° 1, 2005, pp. 275-312.

Niria Sala i Vila, Y se armd el tole tole. Tributo indigena y movimientos sociales en el
Virreinato del Perti 1790-1814, Huamanga, IER-José Marfa Arguedas, 1996.

Una perspectiva de este tipo se ha ensayado en la experiencia chilena: Ana Marfa Contador.
Los Pincheira. Un caso de bandidaje social, Chile 1817-1832, Santiago de Chile, Bravo y
Allende Editores, 1998, puede hallarse la postulacién de una “guerrilla revelucionaria
tradicionalista’.
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gue mas convendria denominar como “guerras de la revolucién” Imposible
eludirlos, pues terminaron propiciando transformaciones de las estructuras
econémicas, politicas y fiscales y sin ellos es incomprensible la busqueda
frenética de alternativas y las transformaciones de los grupos dominantes
locales. Pero, ademas, porque no parece haber sido esta la perspectiva de los
contelrnporineos.

Cuando se repasa la literatura americanista queda en claro que se estan
usando otras periodizaciones: una se inclina por inscribir estos procesos den-
tro de un ciclo de transformacién que habria abarcado de 1750 a 1850; otra
ha retomado la idea de “un largo siglo XIX" que arrancaria hacia 1780 y
que no podria darse por terminado sino hasta 1930.%* Perspectivas de este
tipo (y especialmente la segunda) parecen mds adecuadas al tipo histérico
de revolucidn que consideramos. Sobre todo, porgue sc trata de procesos que
sélo por sus resultados (v no tanto por sus objetivos o sus protagonistas
iniciales) pueden ser catalogados de burgueses.**

Ahora bien, si consideramos a la. crisis imperial como el inicio de una “cri-
sis organica” que desintegré los modos de articulacion econdmica, politica e
ideoldgica del imperio, las revoluciones pueden pensarse apelando a la no-
cién de “revolucién pasiva” en el sentido que la usara Gramsci. Como habia
destacado, la “crisis organica” cra una “crisis hegemonica” y en ella los dis-
tintos grupos sociales podian separarse de sus “partidos tradicionales” frente
al fracaso dc una gran empresa politica que hubiera demandado la movili-
zacién de grandes masas, o por circunstancias por las cuales ellas pasaban
bruscamente a una actividad politica y planteaban un conjunto de reivin-
dicaciones “que en su cadtico conjunto constituyen una revolucion” Desde
esta perspectiva, la crisis hegemodnica supone una “crisis de autoridad” y del
Estado en su conjunto, y Gramsci, preocupado por indagar sus modos de
resolucién, advertia que, al menos en la Italia posterior a 1848, se habia pro-
ducido un proceso de “transformismo”, la “elaboracion de una clase dirigente
cada vez mas amplia” mediante la “absorcién gradual, pero continua™ de los
elementos mas activos salidos de otros grupos. Por lo tanto, la “revolucion
pasiva” era una “revolucién sin revolucién”, una “revolucidén-restauracién”
que se operaba a través de un conjunto de “modificaciones moleculares” a
través de las cuales cambiaba la composicion de las fuerzas sociales.*®

La nocion ha sido retomada por Brooke Larsou, Indigenas, élites y estado en la formacidn
de las reptiblicas andinas, Lima, PUCP-IEP, 2002, y por F. Mallon, Campesino y Nacién. . .
ob. cit., p. 98, quién sitda justamente en los sucesos andinos y caribefios el inicio de las
crisis hegemoénicas.

Parafraseando lo dicho por Hobsbawm en referencia a la revolucian francesa, podria decirse
que “fue una revolucién burguesa aunque nadic pretendiera que lo fuera”: E. Hobsbawm,
Los ecos de la Marsellesa, Barcelona, Critica, 1992, p. 26.
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ca pero limitada. Por lo tauto, se iimpone prestar atencidn también a sus
adhesiones activas o pasivas a las formaciones politicas dominamntes, a sus
intentos de influir en sus programas para imponer reivindicaciones propias y
al “nacimiento de partidos nuevos de los grupos dominantes para mantener
el consentimicnto y ¢l control de los grupos subalternos”*® De este modo,
cl conjunto fragmentario y episddico de intervenciones subalternas se revela
como parte sustancial de la revolucién porque ni la guerra, ni la formacion
de los nuevos liderazgos y sistemas politicos hubieran sido factibles sin ellas.
Se trata de una cuestién central para renovar las investigaciones e interpre-
taciones de las revoluciones de independencia. Y. no casualmente, ha sido una
de las mas problematicas como puede observarse cuando se rcpasa el itine-
rario de su historiogratia.®” Sin embargo. recientemente la cuestion comenzé
a concentrar la atenciéon de las vertientes historiograficas que convirtieron
la politica indigena y campesina en el centro de sus preocupaciones.*® Sobre
todo, porque la misma historia politica ha puesto en cvidencia la centralidad
de la movilizacién de los sectores populares que abrid la independencia.®®
Para el Rio de la Plata, es mucho aun lo que falta saber al respecto y
mucho mas para que estas cvidencias sean incorporadas en las explicaciones
totalizadoras del proceso abierto con la crisis de independencia.®® Al respecto

A. Gramsci, “Apuntes sobre la historia de las clases subalternas. Criterios metédicos”,
en Antologia, México, Siglo XXI1. 1999, pp. 491-493. Heinos realizado un intento en csia
direcciéon en R. O. Fradkin, La historia de una montonera. Bandolerismo y caudillismo en
Buenos Aires, 1826, Buenos Aires, Siglo Veintiuno Editores, 2006.

Paradigmaticas son las contribuciones de uno de los autores que mds ha indagado cl tema
y que se ha mostrado mas sensible al problema: John Lyuch, Las revoluciones hispanoame-
ricanas, 1808-1826, Barcelona, Ariel, 1980; Juan Manuel de Rosas, Buenos Aires, Emecé,
1985; Caudillos en Hispanoamérica, 1800-1850, Madrid, Mapfre, 1993 y América Latina,
entre colonia y nacién, Barcelona, Critica, 2001.

No puede dejar de registrarse que la potente historiografia andina sélo muy recientemente
ha analizado esas intervenciones gue en cambio en la mexicana ocupa un lugar privi-
legiado. Si se consulta la influyente compilacion de Steve Stern, Resistencia, rebelion y
conciencia campesina en los Andes. Siglo XVIIT al XX, Lima, IEP, 1990. podra advertirse
con claridad como el desarrollo pujante de la historiografia andina brindo escasa atencion
al proceso de independencia. La cuestion ha sido retomada. en Charles Walker, De Tupac
Amaru a Gamarra. Cusco y la formacién del Perti Republicano. 1780-1840, Cusco, Centro
Bartolomé de las Casas, 1999.

A. Aninng, “Ciudadania versus gobernabilidad republicana en México. Los origenes de un
dilema” en H. Sabato, comp., Ciudadania politica y formacién de las naciones. Perspectivas
histéricas de América Latina, México. FCE-E} Caolegio de México, 1999, pp. 62-116.

Sin emhbargo, un conjunto de contribuciones recientes sugieren que esta situacion ha camen-
zado a modificarse: Gahriel Di Meglio, jViva e! Bajo Pueblo! La plebe urbana de Buenos
Aires y la politica entre la Revolucion de Mayo y el Rosismo, Buenos Aires, Prometea
Libros, 2006; R. Salvatore. Wandering Paysanos. State Order and Subaltern Experience

'in Buenos Aires during the Hosas Era, Durham y Londres. Duke University Press. 2003

Aricl De La Fuente, Los hijos de Facundo. Caudilios y montoneras en la provincia de La
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resulta bien clara la incidencia que tuvieron los procesos de militarizacion.
tanto en la movilizacién de vastos sectores sociales como en la configuracion
de nuevos actores politicos, asi comao la amplitud que cobraron los regimenes
de participacion clectoral. Pero ni unos ni otros fueron idénticos. ni en sus
formas ni en sus significados sociales. Por lo pronto, la amplitud de la inter-
vencion politica de la poblacion rural en las elecciones de Buenos Aires parece
haber sido particularmente significativa. Con las evidencias actualimente dis-
ponibles resulta claro que en sus comienzos esa participacion expresaba los
diferentes entramados sociales, como se pudo constatar desde un comienzo
cn las formas que adoptd en Buenos Aires, Tucuman, Mendoza o Salta. De
este modo, ain en un espacio social como el tucumano, con estructuras me-
nos desiguales donde la participacion clectoral llegd también rapido e incluyo
a la campafia desde un comienzo, esa participacién tuvo al parecer alcances
mucho més restringidos que en Buenos Aires.®

En todas las regiones, una de las principales transformaciones fue la erosion
v descomposicién de la esclavitud antes de su definitiva abolicidn a mediados
del siglo XIX. Hasta donde se sabe, en el Rio de la Plata no sc produjeron su-
blevaciones masivas de esclavos aunque no faltaron las conspiraciones y mo-
tines. Pero esta auscncia no implicé pasividad: por el contrario. existia una
larga tradicion colonial que combinaba estrategias de manumision legal v de
fuga que se vio notoriamente enriquecida con la experiencia revolucionaria a
la cual los antiguos esclavos parecen haber adherido con entusiasmo y expre-
sando objetivos muchas veces diferenciados. A su vez, hay algo mas: en varias
ciudades y regiones, los antiguos esclavos suministraron una fuerza social y
militar significativa a los procesos de restauracion del orden, lo que modifico
si1 lugar social y politico.?? Del mismo modo, la revolucidn modificéd las rela-
ciones con los grupos indigenas v los convirtié en actores politicos. Si se toma

Rioja durante el proceso de formacién del estado nacional argentino (1853-1870), Bucnos
Aires, Prometeo Libros, 2007.

Marcela '[ernavasio, “Nuevo régimen rcpresentalivo y expansion de la [rontera politica.
Las clecciones cn ol estado de Buenos Aires: 1820 1840". en A. Annino. comp.. Historia
de las elecciones en [beroamérica, siglo XIX, Buenos Aires, FCE., 1995, pp. 63-106: J. C.
Garavaglia, “Manifestaciones iniciales de la representacién en el Rio de la Plata: la Revo-
lucién en la laboriosa busqueda de la autonornia del individuo (1810-1812)”, en Revista
de Indias, vol. XTIV, n® 231, 2004, pp. 349-382 v “[lecciones vy luchas politicas en los
pueblos de la campafia de Buenos Aires: San Antounio de Areco (1813-1844)7, en Boletin
de! Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani”, n® 27, 2005. pp.
19-74; G. Tio Vallejos, Antiguo Régimen. . ., ob.cit.. Sol Lanteri, *; Una frontera barbara v
sin instituciones? Elecciones y clientelisto en la formacion del Esltado provincial durante
¢l gobierno de Rosas”. vy D. Santilli “El unanimismoe en la campaia. Las actividades poli-
ticas en la campaila entre Rivadavia y Rosas. Quilmes, 1821-1839", ponencias presentadas
a la Jornada de la Red de Estudios Rurales Politica y sociedad en el mundo rural. siglo
XIX. Buenos Aires, 19 v 20 de octubre de 2007.
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en cuenta la situacién de los indios reducidos puede advertirse que su adhe-
sidil a la revolucién debe haber sido limitada, al menos asi parece haber sido
en la insurgencia saltojujefia a diferencia de la altopernana. Sin embargo, en
cl espacio Litoral el artiguismo movilizd activamente a los indios v los pueblos
guaranies le suministraron una base social, mientras que eu las fronteras cha-
queiias las parcialidades se convirtieron en un aliado decisivo pero extrema-
dameute auténomo del autonomisuio santafesino. A su vez, entre los pueblos
del area pan araucana sc desarrolld una intrincada combinacién de conflictos
intertribales v alianzas con las facciones revolucionarias y realistas primero y
con las facciones politicas posrevolucionarias después. Con todo, de algo no
hay dudas: con la revolucién se convirtieron en actores politicos decisivos.™

Tomando en cuenta estos aspectos la experiencia portefla aparcce tam-
bién como particularmente exitosa dada la importancia que para el rosismo
tuvo tanto el apayo de la poblacién afroamericana y el entramado de rela-
ciones que forjd con las “tribus,amigas” Esa expericncia portefia, entonces,
no solo se distingue porque transformé a esa provincia en- el area mas rica
y mas poblada, porque la adaptacion de su economia fue mas rapida y efi-
caz, porque termind orientando - v beneficiandose~ del conjunto del espacio
o porque pudo conformar un estado provincial dotado de mayores recursos
fiscales y fuerza armada. También porque la intensidad y amnplitud de la mo-
vilizacidn politica de los grupos subalternos (o incluso de aquellos en proceso
de subalternizacién) parece haber sido de tal intensidad que se transforma-
ron en parte sustancial de la base social del nuevo régimen paolitico y en
herramientas insustituibles para disciplinar a las clases propictarias y a las
facciones elitistas. En tal sentido, las investigaciones recientes profundizan
la conclusion con que Halperin cerraba Revohicion y guerra y que no resulta
superfluo recordar aqui:

Tal como entrevidé Sarmiento, la Argentina rosista. con sus brutales sim-
plificaciones politicas, reflejo de la brutal simplificacion que independencia,

Andrews G. Reid, Los afroargentinos de Buenos Aires, Buenos Aires, Ed. de la Flor,
1989; Carmen Bernand, “Entre pueblo y plebe: patriotas, pardos, alricanos en Argentina
{1790-1852}", en Nancy Priscilla Naro, comp., Blacks, Coloureds and Nacional identity
in Nineteenth Century Latin America, London, Institute of Latin American Studies. Uni-
versity of London, 2003, pp. §0-80; Eduardo Saguier. “La crisis social. La fuga esclava
como resistencia rutinaria y cotidiana” en Revista de Humanidades y (encias Sociales,
vol. 1, n°® 2, 1995, pp. 115-184; B. Bragoni, “Esclavos, libertos y soldados: la enitura po-
litica plebeya en Cuyo durante la revolucién™, y G. Di Mcglio, “Las palabras de Manul
La plebe portefia y la politica en los afos revolucionarios™. en R. Fradkin, comp., ;Y el
pueblo dénde estd?.. ., ob.cit.

Silvia Ratto, “;Revolucién en las pampas? Diplomacia y malones entre los indigenas de
pampa y patagonia”, en R. Fradkin, comp., ;Y el pueblo dénde estd? .. | ob.cit.
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guerra y apertura al mercado mundial habfan impucsto a la sociedad rio-
platense, era la hija legitima de la revolucién de 1810.%*

Por lo tanto, un andlisis despojado de todo nacionalismo v de todo idealis-
mo permite comprender el curso de una serie de revoluciones que distaron de
ser tanto las que algunos quisieron ver como las que otros hubieran querido
sean. Se trata, en definitiva, de recordar una de las apgudas recomendacio-
nes que hacia E. P. Thompson a propésito de los debates sobre la historia
inglesa:

iMiremos, pucs, !a historia como historia hombres situados en contextos
reales que no han escogido, y teniendo que enfrentar fuerzas que no se puc-
den desviar, con una inmediatez abrumadora de relaciones y obligaciones y
s6le con una minima oportunidad de introducir su propia actuacién- y no
comno un texto para echar bravatas acerca de lo-que-podia-haber-sido! . *®

r —
Resumen:

A pariir de las evidencias swministradas por la historiografia reciente, en
este articulo se indaga el contenido revolucionario del proceso de indepen-
dencia en el Rio de la Plata. Para ello, se repasan y discuten las principales
interpretaciones que han sido formuladas y se propone un enfoque que, con-
siderando mas ajustadamente la diversidad de contextos, centre la atencién
en los vinculos que pueden haber existido entre las transformaciones de las
relaciones econdmicas y sociales y las que emergieron en las relaciones, las
practicas y las culturas politicas.

Palabras clave: Revolucién; Independencia; Economia; Politica.

Abstract:

Based on the evidence emerging from recent historiography, this article studies
the revolutionary character of the Independence process in the Rio de la
Plata. It discusses the main historiographic interpretations of the process
and proposes to consider with more detail the diversity of contexts in which
it took place. This allows to center attention in the links that might have
existed between the transformations of the economic and social relationships
and those that emerged from the relations, practices and political cultures.
Keywords: Revolution; Independence; Economy; Politics.

54 T, Halperin Donghi, Revolucién y guerra. .. , ob. cit., p. 419,

55 Edward P. Thompson, “Las peculiaridades de lo inglés”, en Las peculiaridades de lo ingles
y otros ensayos, Biblioteca Historia Social, n® 11, Valencia, Centro Francisco Tomds v
Valiente-UNED Alzira-Valencia, 2002, p. 75.
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Una pregunta en dos tiempos: j Qué hacer con
la Revoluciéon de Mayo?

Fabio Wasserman!

Si ni en los mitos nos salvamos, cémo podremos lograrlo en la realidad,
derivada de aquellos.

Alberto Laiseca, La pedomancia no es una miisica menor.

La historia y los usos del pasado

La produccién historiografica argentina ha sufrido en los tltimos afios impor-
tantes camnbios tanto de orden cuantitativo como cualitativo que, considera-
dos en su conjunto, permiten hablar de una profunda renovacién. Uno de los
rasgos distintivos de este proceso es la progresiva diversificacién temaética,
aungue desde lego algunos temas son méas transitados vy logran un mayor
reconocimiento que otros. Lo mismo sucede con determinados periodos como
el denominado “primer peronismo”, la “historia reciente” o la etapa abierta
con la crisis del orden colonial y la revolucion de independencia, que también
suele reconocerse con un rétulo temporal: “primera mitad del siglo XIX™ Lo
notable es que hasta hace poco dicho perfode habia quedado opacado frente
al interés que presentaba el estudio de la sociedad colonial, pero también
frente a lo que algunos autores dieron en llamar la Argentina moderna, que
cobré forma como resultado de al menos tres procesos que convergieron en el
ultimo tramo del siglo XIX: la consolidacién del Estado nacional, la confor-
macién de una economia capitalista y la inmigracion masiva. De ese modo,
los fenémenos que caracterizaron la etapa poscolonial merecian escasa aten-
cién o se los trataba en forma anacrénica producto de un enfoque teleoldgico
que tendia a considerarla como una suerte de prehistoria de esa Argentina
moderna. Prehistoria que ademas parecia caracterizarse por haber sido esce-
nario de acontecimientos sérdidos, incomprensibles o irrelevantes. Por el con-

! Instituto Ravignani (UBA) - CONICET.
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trario, v mas alla de sus diversos y por momentos contradictorios enfoques,
los estudios actuales sobre dicho periode procuran ditucidar los fenémenos
ccondmicos, sociales, politicos y culturales cousiderando su especificidad, a
la vez que llaman la atencion sobre su valor e interés intrinsecos.

Una de las tematicas que mayor atencién ha merecido cs la vida piblica
surgida al calor del proceso revolucionario.” Dentro de este amplio campo de
estudios que incluye el examen de actores, practicas, discursos e instituciones,
mi interés se centrd en las conflictivas relaciones entre cultura y politica,
dedicando algunos trabajos a analizar c6mo coucibieron y se representaron a
la Revolucién de Mayo sus testigos y protagonistas asi como también los usos
de su recuerdo durante las décadas siguientes. En mas de una ocasion, y dirfa
gue de medo inevitable por mi labor docente esta indagacion se entrecruzo
conflictivamente con las ideas que tienen los argentinos sobre su pasado,
particularmente con la entronizacién de la Revolucién de Mayo comio hecho
fundacional de la nacién. Quisiera aprovechar eutonces la invitacién hecha
por los editores de Nuevo Topo para presentar a modo de ensayo una sintesis
de mis trabajos sobre las representaciones de la Revolucion en el siglo XIX y
proponer también algunas reflexiones sobre las tensiones y conflictos que se
producen entre lo que las instituciones académicas consideran conocimiento
valido y la percepcion que pueden tener otros sectores de la sociedad sobre
esos mismos temas cuando afectan sus creencias, valores e identidades. Para
ello utilizaré a modo de guia una misma pregunta pues permite recorrer e
indagar tanto el pasado revolucionario y posrevolucionario como el sentido
que puede adquirir su recuerdo en el presente: [ Qué hacer con la Revolucién
de Mayo? Cabe aclarar que no se trata de un interrogante que haya sido
asi formulado en el pasado o que necesariamente se lo esté haciendo en el
presente, sino que apunta a forzar una reflexion sobre el lugar que ocupd y
atu ocupa la Revolucidn en nuestra sociedad.

En relacién a csto dltimo quisiera comenzar con una evidencia: asi como
San Martin ocupa un lugar de privilegio en el imaginario histérico de los
argentinos como Padre de Ia Patria, la Revolucion de Mayo constituye para
muchos el acontecimiento mas importante de la historia nacional, Las razones
son varias, pero hay una gue sin duda resulta decisiva: su estrecha asociacién
con los inicios de la propia nacion de la que la Revolucion constituye una
suerte de mito de origenes. Clara que esta valoracién no es un hecho natural

Una muestra representativa de algunas aproximaciones en H. Sabato v A. Lettiert, comps..
Armas, votos y voces. La vida politica en la Argentina del siglo XIX, Buenos Aires,
Fondo de Cultura Econdmica, 2003. Para un panorama de la historia del periodo puede
consultarse N. Goldman, dir., Revolucidn, Repiblica y Confederacion (1806-1852), toma
111 de la coleccion Nueva Historia Argentina. Bucnas Aires, I5ditorial Sudamericana, 1998,
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sino gque también tiene una historia tan conflictiva como la de la sociedad
que la hizo suya y cuyo tramo mas counocido es el que arranca cutre cl
ultimo tercio del siglo XIX y principios del siglo XX. En efecto, y ai calor de
las discusiones sobre la identidad nacional que tuvieron como epicentro los
festejos del Centenario en 1910, la Revolucion de Mayo terminé de quedar
consagrada como el proceso de alumbrainiento o toma de conciencia de la
nacionalidad por parte de los criollos o, al menos, de sus sectores dirigentes.

Esta interpretacién, difundida exitosamente por el sistema educativo
pero también a través de otros canales a los que hasta hace poco no se les
habia prestado la misma atencién como la prensa, los partidos politicos o
la Iglesia—, admitié durante décadas los mas variados contenidos, matices y
orientaciones. De hecho se hizo frecuente la busqueda de esbozos o elementos
de la nacionalidad que pudieran datarse en un pasado mucho mas lejano que
el revolucionario, ya sea de raiz indigena, Liispana, criolla, cosmopolita o fru-
to de alguna combinacion entre éstas. Claro que esta bisqueda no procuraba
cuestionar a la Revolucién como expresion cabal de esa nacionalidad exis-
tente o en ciernes, ni como cifra del sentido y decl destino de la experiencia
histérica nacional. Pero por eso mismo ya no podia haber consenso en su ca-
racterizacion y en la de sus protagonistas, cuestiones en torno a las cuales se
entablaron numerosas polémicas historiograficas que eran también politicas
e ideologicas pues expresaban las diferentes ideas sobre la nacion que esgri-
mia cada autor o sector. De ahi que cstas disputas tendieran a organizarse
en torno a polos antagdnicos que obligaban a tomar partido por uno u otro y
que, ademds, sc suponian expresiones de contradicciones que recorrian toda
la historia nacional: Saavedra o Moreno; Buenos Aires o el interior; movi-
miento popular o elitista; civil o militar; influcncia del pensamieuto ilustrado
francés o de la neoescolastica espanola.

Alora bien, esta forma de interpretar a la Revolucion de Mayo viene sien-
do puesta en cuestion desde hace unos cuantos afios y, de hecho, esta critica
fue uno de los puntos de partida de la renovacién historiografica sobre el siglo
XIX. En efecto, buena parte de los historiadores ya no la consideran como
una toma de couciencia o expresion politica de la nacionalidad oprimida ui
de ninguna otra posible esencia o sujeto portador de atributos de argentini-
dad, cono podria ser una elite dirigeute o una burguesia, sino que apuntan
a explicar lo sucedido haciendo énfasis en el proceso de desintegracion de la
unidad monarquica espainiola quc a uno y otro lado del Atlantico dio pie a
la ereccién de juntas producto de la retroversion de la soberanfa ante la au-
sencia del monarca cautivo por Napoledu. Los cfectos que tuvo este cambio
de perspectiva. en la produccién historiografica han sido notables entre otras
razones porque ya no puede seguir pensandose el proceso revolucionario e
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independentista en términos nacionales. va sea que se considere a la nacién
como uua entidad preexistente o como su consecuencia necesaria, aunque so-
bre este 11ltimo punto algunos autores plantean divergencias. De ahf que para
indagar el periodo revolucionario se utilicen cada vez mas lentes que hacen
foco en otras dimensiones. Por un lado. en las experiencias locales. va sea a
nivel de las ciudades, regiones o del mismo Virreinato pero sin considerar a
éste como un anticipo de la nacion {basta recordar en ese sentido que se tra-
td de una entidad politico-administrativa que tuvo una breve existencia de
treinta y cuatro afios y cuya configuracion territorial sc parece muy poco a
lo que seria la nacién argentina). Por el otro, en el mundo hispanoamcricano,
aunque ya no como mero contexto de los sucesos locales sino considerando
que se trataba de una cxperiencia compartida y de un proceso tnico dentro
del cual, eso si, se produjeron importantes diferencias que permiten explicar
algunos rasgos singulares.

En ese sentido creo que resulta de interés indagar cual era la percepeién
que tenian los contemporaneos del proceso revolucionario, pues mas alla de
su posible valor intrinseco también permite poner de rclieve una cuestién
significativa que, quizds por su mismo caricter evidente, muchas veces es
pasada por alto. Me refiero al hecho de que durante csos afos el proceso
revolucionario era considerado de un modo similar a como lo hace actual-
mente la historiografia, aunque desde luego que en otros marcos conceptuales
y discursivos y, sobre todo, con una carga dramdtica que hoy en dia ya no
puede tcner. A su vez, como podremos apreciar, este analisis periiite vis-
lumbrar algunas de las tensiones que atravesaron a la conflictiva sociedad
posrevolucionaria en su afin por constituir un nuevo orden.

Las siguientes lineas apuntan entonces a examinar cdme se representd,
interpretd, refirid, narré o conceptualizd la Revolucion durante la primera.
mitad del siglo XIX a fin de poder dilucidar ¢émo la percibieron y qué
sentido tuvo para sus contemporaneos y para las primeras generaciones que
sc proclamaron sus herederos. Cabe aclarar dos limitaciones de este andlisis.
La primera es que el examen se centra cn cl discurso de las elites -pues
alin es muy poco lo que se sabe sobre los otros sectores de la sociedad- y,
en particular. sobre sus representaciones. La segunda, que es producto de
una restriccién de espacio v de género, es que opté por trazar un recorrido
sin mayores referencias bibliograficas durante el cual iré ensayando diversas
entradas que no pretenden agotar las cuestiones planteadas sino més bien
llamar la atencién sobre una serie de puntos que considero de interés.®

Este recorrido se basa en otros trabajos mios en los gue pueden encontrarse mayores
referencias empiricas y un analisis mads exhaustivo y preciso de los puntos tratados. En
tal sentido me remito a la lercera parte de mi libro Entre Clio v la Polis. Conocimiento



Una pregunta en dos tiempos: ; Qué hacer con la Revolucién de Mayo? 49

La ruptura con el pasado y el origen del mito

Para iniciar este recorrido. que hace énfasis en la percepcién de los sujetos
resulta imprescindible situarse en los afios previos a la Revolucion, que se ca-
racterizaron por una gran incertidumbre sobre el porvenir de los dominios de
la Corona espanola. En efecto, tanto en Esparia como en América se estaban
produciendo en forma cada vez mas acelerada hechos dramaticos y dificiles
dc procesar cuvo punto culminante fueron las abdicaciones de Bayona en
1808 que llevaron a la Corona a José Bonaparte, hermano de Napoledn. Se
trataba de un acontecimiento inédito que generd diversas reacciones y res-
puestas: alzamientos populares, ereccion de Juntas en casi toda la Peninsula

y algunas en América , v la crecacién de una Junta Central que hizo una
convocatoria a Cortes reconociendo ¢l derecho a participar de los americanos
aunque otorgandoles una exigua representacion, lo cual provocd a su vez un
fuerte rechazo de las elites criollas. Si bien era incierto el ruinbo que estaban
tomando los hechos, muchos advertian que la Monarquia no subsistiria o, al
nmenos, que no podria hacerlo en los mismos términos, sobre todo en lo que
hacia al control de sus territorios americanos. Se estaba derrumbando un
antiguo edificio politico que hasta hacia poco ticmpo habia parccido capaz
no solo de detener su lenta erosion secular sing también de remozarse con
cierto éxito.

Como podra advertirse se trataba de un inédito e incierto estado de cosas
frente al cual no parecia haber respuestas acabadas sobre qué debia hacerse,
lo cual permite explicar la diversidad de iniciativas y tentativas ensayadas a
uno vy otro lado del Atldntico. Ahora bien, una vez que se conoce en Buenos
Aires la noticia sobre la disolucion de la Junta Central de Sevilla y se procla-
ma la Junta Provisoria de Gobierno el 25 de mayo de 1810, vale decir, una
vez producido ¢l movimiento que en muy poco tiempo pasé a ser conocido
cowno la Revolucion de Mayo, la Revolucidn ofrecid una salida que al promo-
ver un corte abrupto con todo el pasado colonial permitié dotar de sentido

histdrico y representaciones del pasado en el Rio de la Plata (1830-1860), Buenos Alires,
Editorial Teseo, 2008, y a los siguientes articulos: “De Funes a Miire: representaciones
de la Revolucidn: de Mayo en la politica y la cultura rioplatense (primera mitad del siglo
XIX)”, en Prismas. Revista de Ilistoria intelectual, n® 5, septiembre de 2001; “; Pasado o
presente? La Revolucién de Mayo en el debate politico rioplatense”. en Fabian Herrero,
comp., Revolucion. Politica e ideas en el Rio de la Plata durante la década de 1810, Buenos
Aires, Ediciones Cooperativas, 2004; “L.a Revolucidén de Mayvo en el discurso del régimen
rosista”. en Entrepasados. Revista de Historia, n° 29, 2006; “E! espejo de la Revoluciéon™,
en AA.VV., Libertad, muera el tirano! El cantine hacia la independencia er América,
Buenos Aires. Ediciones Madres de Plaza de Mayo, 2006; “Revolucidén”, en N. Goldman,
dir.. Lenguaje y Revolucion. Conceptos politicas clave en el Rio de la Plata, 1780-1850,
Buenos Aires, Prometeo. 2008 (en prensa).
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a los sucesos en curso y, a su vez, reinterpretar a los ocurrides en forma
reciente. Dicho de otro modo, 1a Revolucién provevéd de un nuevo marco de
inteligibilidad en el que aconteciimientos en apariencia contingentes podian
considerarse partc de un proceso de canibio historico permitiendo asi orien-
tar el proceso abierto con la crisis de 1a Corona espanola y su administracién
local.

Con gran rapidez comenzé a pregonarse que la Revolucidn se trataba de
algo mucho més trascendente que un mero cambio institucional o del reem-
plazo de peninsulares por criollos en ¢l gobierno: para muchos debia borrarse
todo vestigio del pasado colonial a fin de que pudieran reinar la libertad y la
justicia tras siglos de opresion. La Revolucion tendid asi a exceder su condi-
¢idn de acontecimiento o proceso historico al constituirse en un nucvo punto
de partida histérico o, si se prefiere, en un mito de origen para los pueblos
del Plata tal como se puede advertir por ejemplo en los festcjos que ya desde
1811 realizan varias ciudades para conmemorar el 25 de mayo y que desde
1813 se institucionalizan en Buenos Aires commo ficstas mayas. Es por eso
que, por ejemplo, cuando en mayo de 15826 el poder gjecutivo presenta en el
Congreso Constituyente un proyecto para erigir un monumento a los autores
de la Revolucién, el Diputado Mansilla pudo scfialar sin ser contradicho en
el arduo debate desatado por esa propuesta que “el pals empieza en aquella
época”?

Pero esto no es todo, va que la Revolucién también se convirtidé en una
creencia colectiva capaz de incitar y orientar las voluntades que se iniciaron
en la vida publica abierta con la crisis del orden colonial. El mito asumia
asl otra funcidn pues permitia dejar de vivir a esa crisis en forma pasiva:
quienes la invocaban podian considerarse protagonistas de la construccién
de un nucvo orden o, en términos dc la épaca, de una regeneracion. De ese
modo, a una seric de sucesos acaecidos en cl orden mundano se les atribuyo
un caracter trascendente cuyo fin debia ser la redencion de la sociedad por
su propio esfuerzo.

La Revolucion se constituyé asi en una inédita fuente de legitimidad cu-
ya fuerza puede percibirse en su constante invocacién por los mas diver-
sos sectores, fucran éstos radicalizades -los morenistas- o moderados -los
saavedristas . Legitimidad que, como veremwos, constituyé una suerte de sue-
lo sobre el cual se erigié durante décadas la vida publica de los pueblos del
Plata.

Sesién n® 1144, 5/V1/1826, en Emilio Ravignani. ed., Asambleas Constituyentes Argentinas
1813-1898. t. 11, Buenos Aires, Peuser, 1937, p. 1359,






52e Fabio Wasserman

si se miran las cosas 4 buena luz. 4 la ambicién de Napoledn y 4 la de los
Ingleses en querer ser sciiores de esta América, se debe atribuir la revolucién
del 25 de mayo de 1810 |...] Si no hubieran sido repetidas éstas, si hubieran
triunfado de nosotros, si se hubieran hecho dueiinos de Buenos Aires: jQué
seria de la causa de la patria, donde estaria su libertad e independencia? Si
el trastorno del trono espafiol, por las armas o por las intrigas de Napoleén
que cansaron también el desorden y desorganizacion de todos los goblernos
de la citada Peninsula, y rompié por consiguiente la carta de incorporacién
y pactos de la América con la corona de Castilla; si esto y mucho més que
omito por consultar la brevedad no hubiese acaecido ni sucedido, ;pudiera
habérsenos venido a las manos otra oportunidad més analoga y lisonjera
al verificativo de nuestras ideas, en punto a separarncs para siempre del
dominio de Espana y reasumir nuestros derechos?®

Como podra advertirse, incluso quienes habian tenido un protagonismo
central como Saavedra entendian que la Revolucion debfa atribuirse a una
serie de hechos que no podian ser previstos ni dominados sino tan sélo apro-
vechados una vez producidos. Estas consideraciones se relacionan con una
idea recurrente en esos afios que estaba asociada también con las nociones
de redencién y regeneracion: concebir a la revolucién v a las guerras de in-
dependencia como parte de un proceso providencial. Es el caso de la oracién
pronunciada en Cérdoba el 25 de mayo de 1819 por su Candnigo Magistral,
Miguel Calixto del Corro, quien advierte en relacién a la Providencia que
“en nada se deja ver mejor su orden y armonfa, comno en el enlace de unos
acontecimientos que parece nos conducian como por la mano a hacer nues-
tra Revolucién y separarnos para siempre de Espafia (...) un conjunto de
circunstancias tan favorable nunca pudo haber sido obra de los hombres v
menos del acaso”.” Pero este tipo de consideraciones no sélo fueron realizadas
por clérigos en sermones u oraciones: frente a las dificultades que atravesa-
ban los gobiernos revolucionarios, a Manuel Belgrano lo consolaba confiar en
que “siendo nuestra revolucidn obra de Dios, €l es quien la ha de llevar hasta
su fin, manifestdndonos que toda nuestra gratitud la debemos convertir a S.
D. M. y de ningin modo a hombre alguno”.?

Ahora bicn, la caracterizacién de la Revolucién como un procese necesario
e inevitable también podia ser plantcada en clave secular en ¢l marco de una
filosoffa ilustrada de la historia segin la cual existen leyes universales que

Cornelio Saavedra “Memoria Autégrafa”, en Museo Histérico Nacional, Memorias y au-
tobiografias, t. I, Buenos Aires, 1910, pp. 54/6, nota 1 [1830]

E! Clero Argentino. De 1810 a 1830, Buenos Aires, Imprenta de M. A. Rosas, 1907, t. I,
p. 299,

¥ Manuel Belgrano. Autobiografia y otros escritos. Buenos Aires, Eudeba, 1966, p. 40
{118147].
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rigen el progreso de la humanidad. Si bien ¢sta concepcidn no se encuentra
desarrollada de modo sistematico hasta la intervencion de los jévenes roman-
ticos entre fines de la década de 1830 y mediados de la de 1840, aspectos
sustanciales de la misma pueden encontrarsc en numerosos textos anteriores
como los publicados en 1820 por Bernardo de Monteagudo en el Censar de la
Revolucion que edita en Chile mientras acompana a José de San Martin. En
el primero, cuyo titulo es “El siglo XIX y la Revolucién”, presenta un pano-
rama del proceso revolucionario a nivel mundial sefialando que “La América
espafola no podia substraerse al influjo de las leyes generales que trazaban
la marcha que deben seguir todos los cuerpos politicos, puestos en iguales
circunstancias. La memorable revolucién en que nos hallamos fue un suceso
en que no tuvo parte la casualidad™® Advierte ademas que “A nadie es dado
predecir con certeza la forma estable de nuestras futuras instituciones, pero
si se puede asegurar sin perplejidad que la América no volverd jaméas a la
dependencia del trono espaiiol”.!® En el articulo siguiente, “Estado actual de
la revolucion”, realiza un balance en el que registra sus avances pero también
sus notorios retrocesos, pero sin poner en duda su direccién y sus resultados
benéficos en diversos érdenes y no sélo en lo politico.* A la Revolucién se le
asignaba entonces algunas cualidades distintivas como parte de un proceso
de movimiento y de cambio histérico: tener una direccién, ser irreversible y
afectar a todas las dimensiones sociales.

La Revolucion no era percibida entonces como un proceso sometido a una
deriva cicga, carente de direccién o de propdsitos, pues si bien se la conside-
raba como el resultado de hechos circunstanciales y de apariencia fortuita,
podfan tratarse de medios a través de los cuales se estaba desarrollando un
proceso de més vasto alcance. De ahi que se los tratara como una suerte de
agentes providenciales de la Libertad y la Independencia a las que estaban
predestinados los americanos por la propia naturaleza injusta y violenta del
vinculo colenial. Claro que en este caso la Providencia o las leyes de la his-
toria habian evidenciado que sus designios resultan inescrutables ya que se
habfan manifestado a través de hechos, situaciones y personas que no pa-
recian dignos de recuerdo e, incluso, algunos de ellos merecian repudio mas
que alguna reivindicacién, por lo que se hacia dificil promover lo que hoy dia
podriamos denominar como politicas de la memoria. Estas dificultades se
hicieron patentes cuando en 1826 se debate el proyecto enviade al Congreso
Constituvente por el ejecutivo para erigir un monumento que recordara a los

9 Bernardo de Monteagudu, Obras Politicas, Buenos Aires, La Facultad, 1916. p. 163
[30/1V /1820

10 Thid., p. 194.

11 Ibid., p. 198 [10/VII/1820].
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autores de¢ la Revolucion. Asi, al fundamentar su rechazo, el candnigo salte-
no Juan Ignacio Gorriti argumenta entre otras razones que ésta habia sido
preparada por “la estolidez de Carlos IV, la corrupcion de Godoy, la inepti-
tud de Sobremonte, la ambiciéon de Bonaparte, los periédicos de Espaiia, la
conducta equivocada de Liniers, las intrigas de Goyeneche, las perfidias de
la Junta central, y la incapacidad de Cisneros™.'?

Dado que el debatc se prolongd durante varias sesiones, Gorriti pudo pre-
cisar ain mas su posicién al sefialar que “Una conspiracidén pueden hacerla
tres o cuatro hombres, pero la revolucidén no es asi, ella viene preparada, fun-
dada por el hecho que trae su origen de tiempos y accidentes muy remotos
y distintos, y ella es un meteoro que estalla cuando el choque de las cosas lo
hace estallar, lo mismo que el rayo. Esta es una revolucién y de este modo
ha sido la nuestra”.'? De cse modo apelaba a un recurso que se hizo habitual
a la hora de caracterizar a la Revolucién como un proceso irreversible ya
sea de caracter providencial o regido por leyes histéricas. Me refiero a su
descripeion mediante imagenes o metaforas referidas a fendmenos naturales,
incontrolables e irrevocables que no pueden scr previstos ni afectados por
acciones humanas: meteoritos, torrentes, mareas, terremotos, erupciones. Es
posible que esto obedeciera a convenciones retéricas utilizadas durante la
Revolucion Francesa o que fuera un residuo del antiguo uso del término re-
volucién referido a un movimiento regular de los cuerpos celestes. Pero lo
que aqui importa es que en el Rio de la Plata adquirié un sentido preciso:
caracterizar a la Revolucién de Mayo como parte de un proceso cuyo curso
excedia toda decisién ¢ aceién humana conciente.

Ahora bien, esto ponfa en cucstion un componente esencial del mito revo-
lucionario: la creencia de que se trataba de un proceso de redencion debido
al esfuerzo de los hombres por alcanzar la libertad. Esta contradiccidn ten-
dia a atcnuarse situando el accionar de los revolucionarios como respuestas
que se fueron dando a la evolucidén de la crisis mondrquica, tal como lo hizo
por cjemplo Saavedra en sus Memorias. En otras ocasiones sc scfialaba la
existencia. cn el curso de toda revolucion, de dos momentos que deben ser
valorados de diverso modo: el impulso revolucionario y la direccién posterior
que se le da al movimiento. Esta distincidn, enunciada por ejemplo por Gorri-
ti durante el debate en el Congreso, permitia diferenciar la crisis monarquica
—que dio pie al cambio de gobierno-- de la lucha por la independencia v la
construccion de un nuevo orden. Asi, mieuntras que en el primer momento
habrian primado los aspectos estructurales o providenciales, en el segundo

Sesién n° 140, 31/V /1826, en Diario de Sesiones dei Congreso General Constituyente de
las Provincias Unidas del Rio de la Plata, pp. 6-7.
13 Sesion n® 145, 6/VI/1826. en E. Ravignani. Asambleas. .. , ob. cit., p. 1360.
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la accién humana habia tenido mayor incidencia a través de la guerra y la
accion politica.

La Caja de Pandora

Esta distincion permitia mitigar la tension eutre la dimension mitica de la
Revolucion, que era percibida coma resultado del esfuerzo politice-militar
de una comunidad por redimirse. y su caracterizacion como un hecho pro-
videncial, inmancjable y, a priori, imprevisible. De todos mados éste era un
problema menor que no tenfa por qué afectar la percepcion optimista que
se tenia del proceso revolucionario. Lo que ya no resultaba tan ficil de re-
solver cra otra cuestion muncho mas dramatica y que incidié decisivamente
en su valoracion. Me refiero a los que podrian considerarse como sus efectos
indeseados, es decir, los conflictos facciosos, ideolégicos, sociales, regionales
y econlmicos que se desataron a partir de 1810. Es que si bien solia cul-
pabilizarse de los mismos al atraso legado por siglos de domiinio coloniai,
comenzd a cxtenderse la sospecha, rapidamente convertida en certeza, de
que la Revolucidén habia hecha un aporte decisivo en ese sentido al poner en
crisis el antiguo orden sin poder acertar en la creccién de uno nuevo capaz
de reemplazarlo.

De ahi que con ¢l correr de los afios se fueran extendiendo juicios criticos
como el expresado por Jacinto Chano, personaje de uno de los didlogos gau-
chescos escritos por el poeta oriental Bartolomé Hidalgo: “En diez afios que
llevamos / de nuestra revolucion / por sacudir las cadenas / de Fernando el
baladrdn / jqué ventaja hemos sacado? / Las diré con su perdén. / Robar-
nos unos a otros, / aumentar la desunion, / querer todos gobernar, / y de
faccion en faccion / andar sin saber que andamos. . .”"

No parece extrano entonces que las numerosas ocasiones en que se preten-
di6 dar forma a un nuevo orden institucional fueron mondtonamente acom-
panadas por llamados a cerrar “ya el periodo de la revolucién” tal como
s¢ puede leer en el Manifiesto inaugural de la Asamblea del aiio XIII Del
fracaso de cstas invocaciones y de la perduracién del problema da cuenta el
escepticismo mostrado por ese ilustre sobreviviente de las guerras de inde-
pendencia y las civiles que era ¢l General Tomads de Iriarte. quien pasado
medio siglo de la Revolucion segula lamentandose pues “nos caeremos muer-
tos sin acabar de devanar la madeja que el afio 10 dejé a sus hijos para

entretenimiento”.*®

Bartolomé Hidalgo, “Didlogo patridtico interesante entre Jacinto Chano, capataz de una
estancia en las Islas del Tordillo. y ¢l gaucho de la guardia del Monte”, en Obra Completa.
Montevideo, Ministerio de Educacién y Cultura, 1986, p. 116 [18217].
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Tno de los textos que permiten apreciar mejor la tensién en la percep-
cién y valoracién del proceso revolucionario cs el Manifiesto del Congreso a
los Pueblos publicado en 1818 pocos dias después de declarada la Indepen-
dencia por el Congreso reunido en Tucuman y que se harfa conocido por la
expresiva frasc que encabeza el decreto que lo acompana. que seria invocada
¢n mas de una ocasién: “Fin a la revolucion, principio al orden”!® El texto
ensava una explicacion sobre las discnsiones que remite por un lado a lo que
se consideraba una idea errdnca de libertad confundida con libertinaje y, por
el otro, a la falta de reglas que rigieran a los gobiernos que necesariamente
se hicieron arbitrarios y despoticos. De ese modo, “todo entré en la confu-
sién del caos: no tardaron en declararse las divisiones intestinas: el gobierno
recibio nueva forma. que una revolucidén varié por otra no mas estable; su-
cedieron a ésta otras diferentes que pucden ya contarse por el uimero de
afios que la revolucién ha corrido™ Y si bien se admite como algo esperable
una suerte de estado transicional hasta que la libertad loprada pudiera en-
contrar un cauce institucional estable, también se advierte que este proceso
debe concluir de inmediato a riesgo de entrar en un vertiginoso camino sin
retorno pues “el virus revolucionario se incrementa con su continuada accion
y se nutre y vigoriza de lo que destruve”, para concluir mas adelante que
“cl estado revolucionario no puede ser el estado permanente de la sociedad:
uu estado semejante declinaria luego en divisién y anarquia. v terminarfa en
disolucion”.??

La esperanza de que un orden institucional pudiera poner fin a la Revolu-
¢idon anima tambicén la oracién que pronuncidé Julidn Segundo de Agliero en
la Catedral de Buenos Aires ¢l 25 de mayo de 1817: “Felizmente parece que
la revolucion ha hecho va crisis. En la presente época han principiado a cica-
trizarse las heridas que abrieron en el cuerpo social los desaciertos de nuestra
reflexion v falta de experiencia™ No deja de advertir. a continuacion que los
males concluirian “cuando una constitucion sabia y liberal fije innoblemente
el destino de la Patria™'® Esta esperanza sin embargo se vio frustrada al
fracasar la Constitucion de 1819 y al derrumbarse ¢l poder central en 1820.
Y si bien en los aflos siguientes se fue constituvendo un orden institucional
centrado en las soberanias provinciales, y por un momento parecié incluso
que podria crearse un cuerpo politico nacional. los conflictos y la violencia

1% Tomés Iriarte a Juan M. Gutiérrez. Buenos Aires, 20/V /1860, en Archivo de Juan Maria
Gutiérrez. Epistolario. t. V'], Buenos Aires, Biblioteca del Congreso. 1988, p. 93. La cursiva
en el original.

16 Alanifiesto del Congresa a los Pueblos. ed. facsimilar. Buenos Aires, Casa Pardo, 1966, p.
3z

7 Ibid., pp. 5, 10y 12.

18 El Clero Argentino... , ob, cit.. t. I, p. 195.
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continuaron signando la vida pibiica rioplatense. Tanto es asi que el rechazo
a la Constitucidn de 1826 y a la Prosidencia de Bernardino Rivadavia que
provocaron la disolucién de las autoridades nacionales en 1827, uo hizo mas
que profundizar los enfrentamientos entre poderes provinciales entrecruzados
ahora con el conflicto entre unitarios y federales.

Ahora bien, lo notable es que a pesar de los constantes llamados a erigir un
orden quc pudiera poner fin a la Revolucion, ésta siguid siendo considerada
como mito de origenes irrecusable, como proceso que habia alumbrado una
nueva patria y, por tanto, como fuente de legitimidad politica. De ahi que
incluso quienes veian con horror a las revoluciones y la asociaban con la
anarquia, no podian dejar dc seflalar su adhesion a mayo de 1810. Es ¢l caso
de la Sala de Representantes sanjuanina que sanciona en 1825 una suerte
de Constitucién a la que denomina Carta de Mayo haciendo explicita su
filiacién con la Revolucidn. Sin embargo, también advierte que ya es hora
que los pucblos v provineias “principiascn a cerrar ellos mismos el periodo de
licencia y atropellamiento que la revolucién ha abierto contra las personas,

contra las propiedades y contra los derechos individuales™ !’

La Revolucién en el debate
politico: el caso del rosismo

De la perduracién de esta legitimidad da cuenta lo sucedido con el rosismo,
régimen que, contra lo que suele argliirse, tanibién se presentaba como here-
dero de la Revolucién entablando para cllo una disputa por la apropiaciou
de su recucrdo en clave facciosa. Esta reivindicacion de los liechos de 1810
podia ser por conviccién, necesidad o interés, pero incluso aunque hubicra
sido por alguna de estas dos 1iltimas razones como alegaban sus opositores,
igual da cuenta de lo extendida que cstaba esa valoracién y de la necesidad
de adecuarse de algin modo a la misma para toda formacion politica que
quisiera actuar con éxito.

La interpretacion oficial del régimen recién cobrd forma a comienzos del
segundo mandato de Rosas, quien fijé su posicién en una Arenga pronuncia-
da el 23 de mayo de 1836 en la que reivindico a los sucesos de 1810 como “el
primer acto de Soberania popular”.?” Un aspecto notable de su intervencién

Reproducida en P. Rodriguez Villar. Salvador Maria del Carril y el pensamiento dce la
unidad nacional, Buenos Aires 1925. p. 7.

La Arenga, que era reproducida todos los afios por la prensa oficial. puede consultarse
en Jorge Myers, Orden y virtud. F! discurso republicano en el régimen rosista, Bernal,
UNQUI, 1995, pp. 163-164.
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es que recupera en forma literal argumentos esgrimidos por los dirigentes
revolucionarios, particularmente los plasmados en documentos oficiales. En
tal sentido sostiene que no se trato de un levantamiento coutra las autorida-
des sine de una accién destinada a cubrir la acefalia y cuidar la posesién de
Fernando VII; que no fue un intento de romper con Espaifia sino de ponerse
en mejor disposicién para auxiliarla; v, fundamentalmente, que tuvo como
proposito resguardar el orden para no ser arrastrados por la crisis de la Co-
rona. Con lo cual, si bien comparte el énfasis en la centralidad que tuvo la
crisis monarquica como desencadenante del proceso revolucionario, se dife-
rencia de las caracterizaciones previas en el hecho de que éstas enfatizan cn
la Libertad, micntras que Rosas destaca la necesidad de resguardar el Or-
den. Quizds por eso presta cscasa atencidn al cambio de gobierno realizado
¢l 25 de mayo para centrarse en lo sucedido cl dia 22, deplorando a la vez
que la creacién de la Junta hubiera sido malinterpretada por las autoridades
como una rebelién encubierta, ya que lo resuelto se basaba en una tradicion
cowmpartida con los otros pueblos de Espana que habian tomado esa misimna
decision.

De ese modo, Rosas juzga cl recurso a mecanismos institucionales mas
o menos ortodoxos, la no declaracion immnediata de la independencia y cl
mantenimiento de la lealtad al Monarca, como el verdadero propésito del
movimiento de mayo, vale decir, lo que hasta entonces era considerado co-
mo una estrategia prudente que habfa permitido el transito revolucionario.
Ahora bien, su exposicidn no sélo prosigue sino que lo hace de modo tal
que le permite cobrar otros sentidos, pues también sostiene que tras anos de
denodada lucha contra las autoridades espafiolas, los americanos asumieron
que debian declararse libres e independicntes. Como podra advertirse, Rosas
también distingue dos momentos en el proceso revolucionario. Por un lado el
del cambio de autoridades que tenia causas especificas —la acefalia- y propé-
sitos inmediatos resguardar el orden -. Por el otro, el de sus secuelas, en este
caso haciendo énfasis en la accion desagradecida de los espafioles que habia
provocado la guerra y, finalinente, la declaracién de Independencia en 1816.
Esta distincién le permitia recuperar el legado revolucionario e independen-
tista de modo tal que no sc vieran cuestionadas la defensa del orden y la
obediencia a las autoridades, transmitiendo a su vez esos valores a la causa
de la Federaciéu como heredera de ese movimiento, tal como lo explicita al
final de su discurso.

El énfasis en plantear la continuidad institucional permite explicar, al
1enos en parte, por qué sus opositores insistian en que el régimen rosista no
hacia mds que traicionar el espiritu de la Revolucion. Pero esta iniputacion
que apuntaba a amplificar los juicios negativos que merecia su gobierno.



2

-

22

23

Una pregunta en dos tiempos: ;Qué hacer con la Revolucion de Mayo? 59

tiende a oscurccer un fendmeno significativo: el esquema interpretativo de
Rosas no era solo de él o de los publicistas de su régimen, aundque si lo eran
algunos de sus contenidos. Esta cuestién puede ilustrarse recurriendo a lo
sostenido en el exilio por dos de sus mas destacados opositores: el romantico
Juan B. Alberdi y cl unitario Florencio Varela.

Alberdi publicd en 1839 una obrita de teatro sobre la Revolucion en la que
dcja en claro que sus protagonistas, aunque vacilantes y algo confundidos.
hab{an promovido una ruptura con el antiguo orden. Pero Alberdi parecia
entender las cosas de otro modo. En una nota agregada al final, es decir,
destinada a los sectores letrados y no a los potenciales espectadores de la
obra, llama la atencién sobre el hecho que “La Revolucidon de Mayo, cn la
imaginacion del pueblo, es una epopeya: en la realidad histérica, no es, por
su forma, mas que una evolucién parlamentaria, como las que sc hacen todos
los dias en Inglaterra y los Estados Unidos”?! Por eso estima que si la pinta
tal cual fue luciria descolorida. Su tesis es que sucesos posteriores como las
guerras y la declaracion de la independencia la vistieron retrospectivamente
de esplendor, introduciendo una vez maés la distincién entre dos momentos.
De todos modos, vy para ser justos, se debe tener presente que para Alberdi
esa continuidad era tan sélo un aspecto superficial de un proceso histérico
mas vasto, pues tras clla actuaban fuerzas histéricas que promovian muta-
ciones de las que sus protagonistas nunca podian ser del todo concientes.
Anos mas tarde lo plantearia con toda crudeza al sciialar que “Lejos de ser
los autores de la Revolucién, es ésta la autora de ellos”. 22

Fue en relacién a la concicncia de los actores que Florencio Varela realizéd
un planteo ain mas afin con el de Rosas, En el marco de una investigacion
que estaba llevando a cabo para escribir una historia argentina lc escribié a
Juan M. Gutiérrez comentsndole que a medida que avanzaba en su estudio
se le hacia “més espeso el circulo de dudas (...) la mas grave y mds oscura
de esas dudas es acerca de las verdaderas intenciones de la Primera Junta re-
volucionaria. Hablo del cuerpo, no de un hombre. ;La Junta del 25 de Mayo
empezd a marchar determinada a emancipar el pais de la tutela peninsular
o siguié solamente al principio un impulso igual al que habia movido a las
Provincias espafiolas y a Montevideo mismo aiio y medio antes?”?* Aunque
planteada como una duda y con la esperanza de estar equivocado, la impre-
sién que tenia Varela sobre los propositos de los revolucionarios no parecia

Juan B. Alberdi, La Revolucidén de Mayo. Crénica Dramdtica, Buenos Aires, 1960, p. 126
[Montevideo, 1839]

1. B. Alberdi, “Belgrano y sus historiadores”, en Grandes y pequeiios hombres del Plata.
Buenos Aires, De Palma, 1964 [1864, ed. pdstuma).

Florencio Varela a Juan M. Gutiérrez, Rio de Janeiro, 24/8/1841, en Archivo de Juan
Marfa Gutiérrez. Epistolario, Buenos Aires, Biblioteca del Congreso, t. 1, 1979, p. 226.
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diferir demasiado de lo que sostenia Rosas. Claro que no la hizo piiblica.
quizds porgue podria haber afectado las imputaciones que hacia al régimen
rosista.

Lo antedicho permite entender por qué no puede argiiirse una causalidad
directa que permita deducir cudles eran las interpretaciones que se hacfan de
la Revolucion segin el hando en ¢l que militaran sus autores. Pero esto no
era necesariamente percibido por aquellos que estaban involucrados en esa
lucha y, aunque pudiera serlo, se lo pasaba por alto para ne enturbiar los
propdsitos mas inmediatos. Es que a pesar de compartir muchos clementos
en comun, la caracterizacion del proceso revolucionario estaba condicionada
por la necesidad de diferenciarse de los enemigos. razén por la cual mu-
chas apreciaciones no siempre podian mantencrse mas alla de la discusién
circunstancial que la promovié. El trasfondo de estas discusiones era en ese
entonces la legitiinidad del orden rosista, frente a la cual quedaba subordina-
da toda otra consideracion. Asi, mientras que para sus defensores sc trataba
de un régimen excepcional que puso fin a los extravios provocados por el
rumbo faccioso que habia tomado la Revolucion y que habian profundizade
los unitarios con sus politicas erradas, para sus opositores se trataba de una
contrarrevolucién que queria retrotraer la sociedad al orden colonial. De ese
modo, si bien ambas posiciones negaban al contrario toda legitimidad, lo ha-
cfan bajo un mismo supuesto: presentarsc como herederos de la Revolucién
achacéndole al adversario haberla traicionado.

Buenos Aires/Interior: un clésico nacional

Tras la calda de Rosas en 1852 la Revolucidn siguid considerandose fuente de
legitimidad y, por tanto, motivo de disputa sobre su sentido v alcances. Estas
discusiones adquirieron sin embargo un cariz singular como consecuencia
del conflicto entablado entre Buenos Aires y el resto de las provincias que
sancionaron una Constitucion en 1853 y se unicron en un Estado bajo el
liderazgo del entrerriano Justo José de Urquiza. AlLora bien, ;qué papel
preciso podia tener la Revolucion de Mayo como argumento polémico en el
marco de esa disputa? Para responder esta pregunta se debe tener presente
que si bicn es cierto que todos los temas podian ser percibidos como una
derivacién del conflicto entre Buenos Aires v el resto de las provincias, mas
atn lo era la Revolucion ya que siguid cifrandose en ella el sentido del devenir
politico rioplatense. De ese modo dilucidar qué succdié y cual fue su sentido
se convirtié en una cuestién ineludible cada vez que estallaba algin conflicto
o se planteaba aiguna discusién referida al rumbo pelitico ¥ a la necesidad
de fijar reglas para coustituir poderes o instituciones, tal como sucedié por
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ejemplo al debatirse en junio de 1852 en la Sala de Buenos Aires el Acuerdo
de San Nicolas que, firmado por todos los gobernadores, depositaba el poder
ejecutivo en Urquiza y convocaba a un Congreso Constituyente al que cada
Provincia debia enviar dos diputados.

Pero el marco de estas discusiones comenzaba a ser otro. De esto da cuenta
el hechio que incluso a los mas acérrimos partidarios de a separacién porteia
les costaba mostrarse ptblicamentc contrarios a la unificacién de la nacién,
aunque las condiciones exigidas para dar tal paso la hacfan imposible - entre
otras, la renuncia de Urquiza y de los gobernadores que ocupaban ese cargo
desde la época de Rosas-. Es por eso que mas alld de los argumentos juri-
dicos ¢ institucionales en torno a lo sucedido en 1810, lo que cobré mayor
fuerza en Buenos Aires fue exaltar su rol como artifice de una Revolucién
que no habia podido ser comprendida por un interior aletargado por siglos
de dominio colonial. Se habria visto asi en la obligacién de mandar expedi-
ciones para poder liberarlo, tal como lo dispuso la Junta de mayo en una de
sus primeras medidas. Por cierto que esta interpretacion hacia una alusion
nada velada al presente: presuponia que las provincias tenian que volver a
dejarse guiar por esa supuesta hermana mayor que era su antigua capital,
deshaciéndose para cllo de los caudillos que las conducian. Claro que si en
ocasiones los publicistas portenos criticaban a los caudillos por oprimir a sus
pueblos, en otras les atribuian ser sus mds fieles representantes. Las premi-
sas podian ser diversas, pero sus consecuencias ya no lo eran: en un caso
serian liberados y en ¢l otro conquistados, pere en ambos casos aparecia un
horizonte de guerra. De todos modos. y mas alla de las precisiones quc se
pueda hacer en ese sentido —pues estaban también aquellos que alentaban
una separacién definitiva de Buenos Aires—, lo que aqui importa es que esos
conflictos también eran considerados parte del legado de una revolucién que
habia logrado derribar ¢l antiguo orden sin poder erigir uno nuevo.

Desde el gobierno nacional las cosas no se planteaban en forma muy dis-
tinta, aunque desde luego se invertian los roles. Asi, frente a quienes desde
Buenos Aires alegaban que sus autoridades y los gobernadores no hacian mas
que continuar el estilo politico de Rosas, se sostenia que quien en verdad lo
hacfa era la dirigencia portefia que defendia las prerrogativas e intereses de
su provincia. Es cl caso de Alberdi, cuyos escritos culpando a Buenos Alires
por haber traicionado a la Revolucién al monopolizar los recursos de la na-
cién, lograron gran predicamento entre las dirigencias provinciales. De todos
modos esto no implicaba que todas sus ideas fueran compartidas, particu-
larmente cn lo que hacia a su adhesion sin fisuras al liberalismo econdémico.
Es por eso que al celebrar el 25 de Mayo de 1860, el Gobernador de Salta
advertia que “si hoy somos libres é independientcs politicammente de la Es-
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pafia, somos mucho mas dependientes industrialmente de toda Europa y de
la hermana mayor del Norte”.** Sin embargo se mostraba esperanzado que
esto se solucionarfa al unificarse la nacién, atenuando asi esa nota critica
que afectaria un siglo mas tarde las interpretaciones sobre el desarrollo de la

regidn y, por cierto, sobre la propia revolucidn.

El fin de un ciclo

Como es sabido, la dirigencia portefia se dividié entre un sector que hacia
hincapié en privilegiar la separacion de la provincia legando para un futu-
ro indeterminado la unificacion, y otro que proponia acelerar ese proccso
poniéndose a su cabeza y cuya principal figura fue Bartolomé Mitre. Entre
otras razones coyunturales, esto permite entender por qué cuando accedid
a la gobernacién en 1860 se produjo una distensién en la relacién con las
autoridades nacionales. En ese marco se modificé la Constitucién con la par-
ticipacion de Buenos Aires, circunstancia que le permitié sostener que ahora
si se estaba asistiendo al cierre de ese ciclo abierto por la Revolucién: “Hoy
recién, después de medio siglo de afanes y de luchas, de ldgrimas y de san-
gre, vamos a cumplir el testamento de nuestros padres, ¢jecutando su dltima
voluntad en el hecho de constituir la nacionalidad argentina, bajo el imperio
de los principios”.®

Sin embargo, una vez mas ese prondstico se mostré errado: pocos meses
mas tarde volveria a estallar el conflicto que termind con el gobierno na-
cional tras la batalla de Pavon, sin que pudiera constituirse un sistema de
instituciones cuvo poder fuera incontestable en todo el territorio a pesar de
haber asumido Mitre la presidencia de una nacion formalmente unificada.
Fl reinicio de los enfrentamientos hizo que durante varios afios siguiera con-
siderdndose que el ciclo abierto por la Revolucién no habia concluido. Ese
desenlace parecid alcanzarse hacia 1880 con la consolidacién del Estado na-
cional tras la derrota de las fuerzas provinciales disidentes en cl interior y cn
el litoral, pero sobre todo la del autonomismo de Bucnos Aires que permitio
la federalizacion de la ciudad. De ese modo se produjo el clerre de una ctapa
politica, a la vez que se sentaron las condiciones para que la Revolucidn pu-
dicra ser considerada como un pasado glorioso destinado a la rememoracion,
tal como se consagraria oficialmente al cumplirse su centenario en 1910.

Claro que esto también se haria en otros marcos interpretativos que los
hasta entonces vigentes. En ese sentido resultd decisiva la labor historiogra-

La Libertad en el Orden, n® 126, Salta, Imprenta del Comercio, 2/6/1860.
R. Levene, ed., Lecturas histdricas argentinas, tomo 2, Buenos Aires, Editorial de Bel-
grano, 1978, p. 322,
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fica de Bartolom¢ Mitre que promovié un cambio significativo en los relatos
y representaciones sobre la Revolucion al insistir por ejemnplo en la existencia
de un grupo conciente de sus actos que, ademas, interactuaba con el pueblo
cuyos intereses también representaba. Ahora bien, el mayor logro de Mitre
no fue haber realizado esas u otras aseveraciones semejantces, sino el haberlas
dotado de espesor en un relato histérico segtin el cual los pueblos del Plata
estaban destinados desde la conquista a constituirse en una nacion republica-
na, democratica y préspera, porvenir del cual habrian tomado conciencia en
mayo de 1810 alentando por tanto la lucha por la independencia. De ese mo-
do pudo forjar un relato capaz de incluir a la Revoluciéon en un proceso mas
vasto y de mayor aliento: una historia nacional cuyos gérmenes podian en-
contrarse en el proceso de conquista. Cabe consignar que esta interpretacion
la fue forjando en las sucesivas ediciones de su Biografia de Belgrano y recién
cobrd forma en la tercera titulada Historia de Belgrano y de la Independen-
cia Argentina publicada en 1876/7 en la que incluy6é su decisive capitulo
introductorio “La sociabilidad argentina” Pero tanto o mds importante ain
quc la génests de su interpretacién y el modo cn que la plasmé como relato,
es el hecho que la misma no fue accptada de inmediato, entre otras razones,
porque los sectores dirigentes de la generacién del 80" entendian que eran
ellos los verdaderos artifices de la nacién y que era poco y nada lo que po-
dia cncontrarse de valor en el pasado. En efecto, fue recién a principios del
siglo XX, en el marco de los debates sobre la nacién y la identidad nacional
provocados por la inmigracion masiva, cuando el relato mitrista comenzo a
incorporarse con éxito en diversos ambitos logrando amplia difusion.

Como ya adverti, y mas alla de las disputas por sus contenidos, este forma-
to narrativo incidié como ningin otro en las ideas histéricas de generaciones
de argentinos que gustaron reconocersc en ese relato segin el cual este
territorio remoto y marginal de la Corona espanola estaba predestinado a
alcanzar la grandeza como nacién- que vislumbraron los padres de la patria
en mayo de 1810. Que esta creencia no pueda seguir sosteniéndose con tanto
desparpajo es una de las razones que incitan a repensar cl proceso revolu-
cionario y, a su vez, la conflictiva historia de los modos en que la sociedad se
fue apropiando de su recucrde. Pero también nos lleva a interrogarncs qué
hacer con nuestro mito de origenes que es la Revolucién de Mayo.

Cuando el pasado se hace presente. . .
iel historiador se hace ausente?

Durante décadas las producciones historiogrificas sintonizaron con la per-
cepcidn de la sociedad argentina como una nacién y con las demandas del
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Estado cuya legitimidad reposa en considerarse su representacién politico-
institucional. Eu todo caso, se ponian en discusion los contenidos y se en-
tablaba una disputa para determinar quiénes eran o habian sido expresién
genuina de la nacion, sin que se cuestionara su consideracién como sujeto
privilegiado de una historia cuyo acontecimiento fundacional cra la Revo-
lucién de Mayo. Pero esa sintonia va se perdié en forma irremisible, pues
la produccién historiografica actual, mas alla de las importantes diferencias
que la recorren internamente, se orienta decisivamente en otra direccién.

Esta tension entre lo que buena parte de los especialistas sostienen y lo
que la mayoria de los argentinos cree. comenzé a cobrar mayor visibilidad
tras la erisis estallada a fines del afo 2001, que incité a algunos sectores
de la sociedad a mirar con mayar interés el pasado nacional dando lugar
a diversas iniciativas editoriales, politicas, educativas y comunicacionales.
Interés que ademas se vio reforzado en forma reciente ante la imninencia del
Bicentenario de la Revolucién, por lo que los historiadores comenzamos a
ser requeridos cada vez mas por el Estado, las instituciones educativas y los
medios.

Ahora bien, estos requerimientos plantean problemas que exceden el cam-
po académico y nos trasladan a un terreno ético-politico, pues afectan al-
gunas creenclas arraigadas en la sociedad. Cabe entonces interrogarse qué
hacer con la Revolucidén de Mayo si ya no podemos seguir considerandola
expresion de la nacionalidad u origen de la nacién argentina. Esto implica
por ejemplo pronunciarse sobre si dehe ser considerado un acontecimiento
més del pasado o si debe seguir teniendo relevancia social v, en cse caso.
qué recuerdo promover, qué reivindicar, pero sohre todo qué sentido debe-
rfamos atribuirle como comunidad. Cuestiones sobre las que cada historiador
seguramente tendrd su opinién asi como el lector también tendra la suya,
pero que en modo alguno pueden resolverse en términos disciplinares co-
mo otro tipo de discusiones mas estrictamente historiograficas.?® Es que la
valoracién de los hechos historicos que son concebidos como patrimonio de
una comunidad y que afectan las creencias, los valores y las identidades de
sus miembros constituye algo demasiado importante para que sélo quede en
manos de historiadores y, desde luego, menos aiin en manos de funcionarios

Por mi parte. y can todos los recaudos que deban tomarse para no hacer lecturas anacréni-
cas e idealistas, me parece importante recuperar algunos ejes como la dimensién continen-
tal de la experiencia revolucionaria e independentista, la creacién de una nueva legitimidad
basada en la soberania de los pueblos, la politica como modo de disputar publicamente
el poder pero también de forjar nuevas relaciones sociales. las extrafias ¢ impensadas ar-
ticulaciones que a veces se producen entre pasién y razon, pero sobre lodo, y resumiendo
los anteriores puntos, la posibilidad vislumbrada en esos febriles dias de imaginar y pelear
por un futuro colective distinto al pasado y al presente.
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o de los medios de comunicacion. Muy por el contrario, ameritan una inte-
rrogacién colectiva para lo cual se requierc la apertura de diversos canales
de didlogo, particularmente con quicnes desarrollan tareas educativas y for-
mativas, pues suelen tener interés en estas cuestiones y. sobre todo, porque
ocupan uil lugar scnsible v decisivo en la transmisién de conocimientos y
valores.

El problema, v éste es el punto que quisiera destacar. es que en pocas opor-
tunidades este didlogo se lleva verdaderamente a cabo. Usualinente se alegan
razones mas bien téenicas, como la dificultad de utilizar un lenguaje llano
a la hora de tratar temas complejos y la falta de tiempo, espacio o dmbitos
propicios. Sin cmbargo, entiendo que hay razones mas importantes ain o que
al menos atailen mas profundamente a los lhistoriadores y a los cientificos
sociales en general. Como advertf al iniciar el texto. estas consideraciones no
son tributarias de ninguna ideologia en particular ui fruto de alguna elabo-
racion tedrica, sino que surgicron de i experiencia docente y, cn particular.
como capacitador de docentes (1o cual, desde luego, no implica desdenar la
ideologia ni la teoria). Entre tantas otras cosas que debi aprender (v la lista
cs en verdad larga), pronto advert! que wmuchas de las intervenciones surgi-
das del campo académico no tienen una buena acogida porque se deleitan en
analizar la construccion histérica o social de una determinada figura, acon-
tecimiento o identidad -la “invencidn” o la “construccion” de. ..~ micntras
que a quienes se quiere interpelar mediante este ejercicio de desconstruccion
suelen estar mas interesados en otro tipo de cuestiones como comprender
qué es lo que pasd, conocer algo sobre sus protagonistas o plantear posibles
conexiones con el presente. Pero, tal como también pude aprender, no es esta
discordancia en las expectativas lo mas grave, sino el hecho que ese tipo de
ejercicio critico tiende a poner en ridiculo a sus destinatarios que sc sienten
identificados o comparten esas ideas. valores o creencias. Tendencia que se
hace aun mas ostensible cuando se trata de charlas, conferencias u otro tipo
de intervenciones orales en las que campean el ingenio v la ironfa a las que
solemos ser tan afectos entre pares.

Como podréd advertirse se trata de un problema que atafle a la posicion
ética de quien lleva a cabo este tipo de intervenciones apclando al conoci-
miento disciplinar, M&s precisamente, me refiero a la necesidad de disefiar
modalidades de didloge y de transmision que impliquen un trabajo conjunto

51 es posible cara a cara , sostenidu en el tiempo v comprometiéndose con
las counsecuencias que puedan acarrear nuestras acciones. Claro que para eso
hace falta asumir previamente que se trata dc un lutercambio con otros su-
jetos cuyas ideas tanibién merecen ser atendidas aunque no se las comparta
¥ que, por eso mismo, no deberian ser despreciadas por considerarlas fruto
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de la ideologia. atavismos o simpaticas curiosidades de ignorantes. Con lo
cual. si de verdad se aspira a que este tipo de iniciativas sean fructiferas, de-
berfau dcjarse de lado ciertas taras académicas v pruritos intelectuales que
las terminan convirtiendo en un monologo de eruditos rumiando su saber,
cn una cruzada que oscila entre la ilustracion v la catequizacién o. como
sucede a veces en forma insensible pero no por eso menos sinicstra, en la
transforuracion de nuestros interlocutores en objetos de estudio.

Estas palabras, que algunos consideraran intempestivas y algo exageradas
o muy cxageradas, constitnven un cvidente llamado al debate. Es por eso
que antes de concluir quisiera sefalar dos cucstiones a fin de evitar proba-
bles malos entendidos que podrian desviar la discusién. La primera es que
en modo alguno considero quie los profesionales de las ciencias sociales v las
humanidades debamos tergiversar los resultadoes de nuestras investigaciones
para confirmar en forma demagogica las ereencias de quicnes tencmos como
interlocutores. Lo que estoy planteando es atra cuestion que. insisto. aunque
tenga una dimension técnica, se trata de un problema que es a todas lhuces
ético: la neeesidad de tomarlos en serio como sujetos y, por tanto. aprender
también a escuchar y a trabajar con quicnes tenemos al lado nuestro acep-
tando que sus observaciones o criticas tawbién pueden ser legitimas aunque
no las aceptemos y pongamos todo nuestros csfuersos en rebatirlas. Porque
hay formas y formas de discutir y de posicionarse en una discusion, Bas-
ta pensar en las ideas que muchos docentes universitarios tienen sobre sus
alumnos vy en las nefastas consecuencias pedagogicas de esas ideas v valo-
raciones que se resumen en una sola: desprecio-- para darse cuenta de que a
muchos les cuesta poner en priactica un verdadero didlogo v eso en el caso
de que quicran hacerlo. Lo cual me lleva a la otra aclaracién, pues en niodo
alguno estoy proponiendo que este tipo de iniciativas deban constituir una
obligacién moral para todos los historiadores y cientificos sociales y. wenos
ain, que se deba crear una suerte de policia académica que los obligue a
hacerlo. Lo que quicro es llamar la atencidn sobre el hecho de que si bien son
muchos quienes dicen estar interesados en transmitir sus conocimientos al
resto de la sociedad mediante un diadloge critico, son muchos menos los que
se toman en serio a quienes manifiestan ideas o tienen intereses diversos a los
propios, estrechez que se advierte aun eutre guicues se reconocen partidarios
de lo que en los ultimos anos sc dio en llamar “pluralismo”. Afirmacion que,
una vez mdas y ahora si concluyo- surge de mi propia experiencia como
alumuo, docente, investigador, pero sobre todo, y en primer lugar, como al-
guien medianameite atento e interesado por ol mundo que le toco en suerte
habitar.
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Resumen:

El articulo resume una serie de trabajos dedicados a indagar las representa-
ciones e interpretaciones sobre cl proceso revolucionario que predominaron
durante la primera mitad del siglo XIX. Hace énfasis en ¢l lugar conflictivo
que ocupéd la Revolucion de Mayo en el discurso de las clites, pues si bien
tendia a ser considerada como un milo de origenes, también se le achacaba
¢l haber dado lugar a conflictos que impedfan consolidar un nuevo orden po-
litico. A su vez, propone reflexionar criticamente sobre el lugar que ocupa la
Revolucién en la memoria colectiva de los argentinos y, en particular, sobre
las tensiones y conflictos que se producen a la hora de realizar intervenciones
en la misma desde el campo académico.

Palabras clave: Revolucion de Mayo; Identidad Nacional; Historiografia Ar-
gentina; Representaciones del pasado.

Abstract:

This article summarizes a series of works that investigate the representations
and interpretations of the revolutionary process thal predominaled during
the first half of the 19th century. IL emphasizes the troubled place that the
May Revolution occupied in the speech of the elites: though il was starting to
be considered as a myth of origin, it was also taken as the origin of conflicts
that prevented the consolidation of a new political order. The article also
discusses the place that the Revolution occupies in the collective memory of
the Argentincans and, specially, the tensions and conflicts that arise when
attempting to influence that collective memory from the academic field.
Keywords: May Revolution; National Identity; Argentinean Ilistoriography:
Representation of Past.
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La independencia de Brasil como revolucién:
historia y actualidad sobre un tema clasico

Jo3o Paulo G. Pimenta!

A lo largo de los dltimos doscientos afos, no resultd dificil que el término
revolucion implicase, a efectos de andlisis, una postura politica del historia-
dor en relacion con su objeto de estudio. Un acontecimiento del pasado, al
cousiderarselo revolucionario, dialogarfa con cuestiones del ticmpo presente
cu la medida en que éste estuviera marcado, de varias forimas. ya sea para
bicu o para mal, por experiencias revolucionarias abortadas o cn curso, por
proyectos que apuntaran su advenimiento o por temor de que ¢stos pudieran
volverse reales.

Desde eutonces, en tode el mundo occidental, dicha tendencia fue verifica-
ble en muchos tiempos v espacios cspecificos.” donde el interés historiografico
por pasados que pudieran considerarse revolucionarios fue iutenso. A pesar
de configurar una tendencia general. las singularidades de cada demanda,
as{ como las condiciones intelectuales v materiales de reflexion y produccion
de conocimiento a partir de ellas, condujeron a resultados muy diferentes
en todas partes, otorgdndole al tema revolucion y a todos los que pudieran
asociarse al vocablo, un prestigio y un interés siempre renovados.

En Brasil no fue diferente, si bien muchas veces el tema revolucién ha
surgido a partir de su propia inexistencia, es decir. alrededor de una gran
aceptacidu de que la historia brasileiia posee como caracteristica marcante
la ausencia de grandes rupturas, de transformaciones radicales o de exitosos
movimientos sociales capaces de promover alteraciones de valor dentro de

Profesor del Departamento de Historia de la Universidade de Sao Paulo. Traduccién:
Marisa Montrucchio.

Resulta conveniente refrendar las palabras de Eric J. Hohshawm. cuando afirma que “la
revolucién fue hija de la guerra del siglo XX: de manera particular, la Revolucién Rusa
de 1917 que dio origen a la Unidn Soviética. convertida en una superpotencia cuanda se
inicié la segunda fase de la guerra de los Treinta y Un Ajios, pero mdas en general, la
revolucién como constante mundial en la historia del siglo™ Eric J. Hobsbawm, Historia
del siglo XX, Buenos Aires, Critica, 1999, p. (2.
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un status quo conservador, dominante de su paisaje bistorico.® Me resulta
poderosa. persuasiva y. en muchos sentidos. plenamente justificable. la hipé-
tesis de que en el plano de la historia de las ideas historiograficas. algunos
de los resultados preponderantes de dicha tendencia hayan sido capaces de
moldear 1o selamente una vision adan corriente sobre la historia de Brasil,
sino también una autoimagen de la identidad nacional brasilefia en su lugar
de origen. Sobre todo si consideramos el problema de la atribucion de un
caracter (no) revolucionario al proceso de independencia de Brasil a partir
del momento fundamental de definicion en la historia de esa identidad.

De este modo, mi propuesta reside en retemar el tema cldsico de la se-
paracion politica entre Brasil y Portugal durante las primeras décadas del
siglo XIX, problematizandolo en relacion a su(s) sentido(s) revolucionario(s).
Eu primer lugar, pretendo discutir los términos generales de historicizacién
del concepto revolucion dentro del propio proceso de independencia, que le
permitieron a la posteridad una iuterpretacién del cardcter v de la medida
revolucionaria de dicho proceso. A continuacion, retomaré de un modo bas-
tante somero, aspectos de la historia de la historiografia de este problema,
debidamente alumbrada por la discusion anterior y puntuada por algunas de
las grandes obras que construyeron, durante los siglos XIX y XX. paradigmas
preponderantes dec interpretacidn.® Por tltimo. reorganizaré el problema de
acuerdo a las contribuciones historiograficas mas recientes que. durante las
dltimas dos o tres décadas, nos permiten - por lo menos, asi lo creo-— avanzar
en la comprensién del proceso histérico en si. a partir de algunas premisas
basicas bastante consolidadas que pasan por la idea de revolucion.

Una de las méas deusas e mfiuyentes elaboraciones historico socioldgicas que corroboraran
una vision de ese tipo se encuentra en la obra de Raymuundo Faora, Os donos do poder,
San Pablo, Globo, 1991 “1* Ed. 1957]. 2 v. En sentido contrario, ubicAndoese contra la idea
de una historia de Brasil ausente de grandes convulsiones. puede mencionarse la de José
Hondério Rodrigues, Conciliacido e reforina no Brasil. Um desafio historico politico. Rio
de Janeiro. Civilizacio Brasileira, 1965. La discrepancia de los argumentos presentados,
claramente inclinada a favor de la de Faoro. puede haber contribuide para que prevaleciera,
a lo largo de la historia del pensamiento brasilefio, Ia idea de conservacidn por sobre la de
transformacion.

Importantes evaluacioncs criticas acerca de la historiografia de la independencia son: Wil

ma Peres Costa, A independéncia na historiografia brasileira”, en I. Janesd, org.. In-
dependéncia: histéria e historiografia, San Pabla, Hucitec/Fapesp, 2005, pp. 53 118 y
Jurandir Malerba, “Esboca critico da recente historiografia sobre a independéncia do Bra-
sit (. 1980 2002)", en J. Malerba. org., A Independéncia hrasileira: novas dimensoes, Rio
de Janeiro, Editora FGV. 2006. pp.19- 52. Un enfoque mas descriptive que critico se en-
cuentra en Joao Paulo G. Pimenta. “A independéucia do Brasil. 1'm balango da produgao
historiografica recente”, en Manuel Chust y José Antonic Serrano, eds.. Debates sobre las
independencias iberoamericanas. Madrid/Frankfurt, Iberoamericana. 2007, pp. 147 138
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Toda historia de Ja historiografia de valor os. necesariamente, una historia
de las relaciones de determinadas sociedades con el pasado, por lo tanto cs.
simplemente, una parte de la historia social. La actualidad historiografica del
tema revoliucion, ampliamente comprobada. por ejemplo, por la vitalidad de
la produccion académica mundial centrada en los procesos de independencia
iberpamericanos {de los cuales el hrasilefio forma parte). parece desconsiderar
la idea de que vivimos, cn los inicios del siglo XXI, en un tiempo en el
que el término se encuentra definitivamente vituperado como herramienta
de indagaciéon y transformacion del mundo. Si fuera asi, la discusidn que
se propone a seguir simplemente estaria ausente de contenidos; y es por
tal motivo que, en su parte final, se apunta a demandas de investigaciones
futuras.

El concepto de revolucién en la Independencia

La concepcién de que ¢l proceso de independencia y de formacion del Esta-
do nacional brasilefio estuvo marcado por una mezcla positiva y meritoria
de determinados elementos de ruptura y coutinuidad que lo harfa superior
cn relacién a los otros senlejantes que ocurricron a su alrededor durante la
misma época® se origind en una imagen coetdnea, urdida por algunos de
sus propios protagonistas. Tal construcecién se dio en medio de un umniverso
politico -lingiiistico en el cual el término revolucién se encontraba disponible
y en mutacién y donde sn uso comwo herramienta de trausformacién de la
realidad darfa como resultado una concepeién propia de dicho proceso histé-
rico. La ruptura entre Portugal v Brasil implicarfa una revolucion necesaria,
legitima y constructiva porque era natural, histérica y amiga del orden.
Durante ias primeras décadas del siglo XI1X, en el universo politico-lingiiis-
tico portugués y luso americano, ¢l vocablo revalucion aiin no se encontraba
plenamente establecido en su sentido moderno, o sea. refiriéudose a un movi-
miento de subversién del orden establecido v creador de unia nueva realidad,
inesperada e imprevisible.® A medida que el uso del término iba apuntan-

Nou se trata, evidentemente, de un fenémeno restricto al Brasil. El mundo iberoameri-
cano de las independencias ofrcce situaciones muy semejantes en las cuales se observa la
creacion de una autoimagen del proceso de ruptura con la metrdpoli como positiva, en
términos del éxito para evitar grandes convulsiones sociales (los casos de México y Nueva
Espana, por ejemplo, resultan notorios}. La cuestién es identificar algunos de los elemen-
tos especififamente luso americano/brasileiios. lo que puede contribuir para la produccion
de estudios mas amplios sobre ¢l fenomeno.

Véase Reinhardl Koselleck. Criterios histéricos del concepto moderno de revolucion. Fu-
turo pasado. Para una semdntica de los tiempos histéricos, Barcelona, Paidds. 1993, pp.
67 83, También Hannah Arcndt. Da revolugio, Brasilia. UnB/Atica, 1988 (hay edicion
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el movimiento contestatario que estalld en la provincia luso americana de
Pernambuco en 1817, parecen haber acelerado el desarrolio del concepto en
cl mundo luso amecricano, peritiendo su asociacion prioritaria con la idea
de supresion radical del orden vigente. De este modo, aquellos que deseaban
mantener ese orden se verfan cada vez mas obligados a descartar el voca-
blo comno indicador de reformas y nuevas reacomodaciones conservadoras®®
o forzados a dotarlo de contenidos originales, segin sus intereses especificos.

Sea como sea, antagonizando sentidos o imbricdndoles de modo coherente,
el término emergia dotado de una marcada politizacidn, consolidando una
tendencia bosquejada en el mundo occidental desde el siglo XVIL Era como
herramienta politica de comprensién del mundo, asf como de interaccion con
él y su futuro, que los hombres que vivenciaban la crisis del Antiguo Régimen
en tierras portuguesas pensaban revolucién. Y lo hacian en el medio de un
ambiente de profunda inestabilidad sentida en todos los niveles de la vida
social, marcado por la transitoriedad de ideas, proyectos, posturas y vocablos
politicos.

Como producto de ese ambiente, la formalizacion de la ruptura entre algu-
nas provincias americanas y Portugal, decretada en 1822, no trajo inmedia-
tamente la garantia de que todas las que hasta entonces componian el Reino
de Brasil, adhiriesen al nuevo proyecto.!! La creacién de un Estado nacional
brasilefio -bajo la forma de un ~Imperio de Brasil”- dcberia superar diseor-
dias v disidencias entre provincias y en su interior, de manera tal que resulta
razonable considerar todo el perindo de gobierno de Pedro [ (1822-1831)
conio de crisis de consolidacion del nuevo orden. Dentro de ese contexto,
los esfuerzos para conseguirlo pasaron por la vehiculizacion publica de argu-
menros legitimadores del misino. entre los cuales se encontraba que Brasil
se incorporaba al esccnario mnundial de las naciones “libres” y “civilizadas”

J. P. G. Pimenta, La politica hispancamericana y la crisis del Iinperio portuguds: vocabu-
lario politico y coyuntura. Brasil y las independencias de Hispanoameérica, Castello de la
P’lana, Publicacions de la Universitat Jaume I, 2007, pp. 51 74; se trata de una tendencia
v no de una postura definitiva.

Segiin lo definid Sérgio Buarque de Holanda. “A heranga colonial - sna desagregagao”, en
5. B. de Holanda, dir., Histdria geral da civilizagdo brasileira t.II v.I: o processo de eman-

. cipagao, San Pablo, Difel, 1962, pp. 9 39. Algunos ejeniplos de anilisis especificos relativos

a la diversificada v conflictiva historia de la adhesién de provincias luso americanas al Im-
perio de Brasil, en Luis Henrique DD. Tavares, A independéncia do Brasil na Bahia. Rio de
Janeiro, Iusti.tuto Nacional do Livro, 1982; André de A. Machado, A quebra da maola real
das sociedades: a crise politica do Antigo Regime portugués na provincia do Grao Para
{1821 1825), San Pablo, FFLCH USP, 2006 {tesis de doctorado); Mattias Rohrig Assu-
n¢ao, “Miguel Bruce e os “horrores da anarqnia” no Maranhao, 1822 1827”7 en 1. Jancsé.
org., ob. cit.. pp. 345-378; Denis A. de Mendonga Bernardes, O patriotismo constitucional:
Pernambuco, 1820-1822, San Pablo, Hueitee/Fapesp/Ed. UFPE, 2006,
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de Ia mano de sabios conductores que sabian evitar excesos, tan tipicos de
la historia de otros pueblos. De esa manera el periédico oficial del gobierno
de Pedro I, bastante optimista sobre las perspectivas que. supuestamente
va en febrero de 1823 se obscrvaban en relacion a la adhesion de todas las
provineias ainericanas al Imperio. afirmaba que éste, en bhreve, le presentaria
al niundo

un hecho pocas veces ocurrido. una revolucién desarrallada, un Pueblo que
reasurne sus derechos inalienables a la independencia, corta los vergonzosos
eslabones de su vituperio y entra, sin haber pasado por los horrores de
la guerra civil y de la anarquia, en el circulo de las Naciones libres del
Universo.

De ese modo, el término revolucion volvia a escena, corr el peso necesario
como para caracterigar y legitimar la ruptura entre Brasil y Portugal, pero
en un movimiento supuestamente muy diferente del que habia ocurrido. ciu-
co anos atras, en Pernambuco o del que aun estaba ocurriendo en América
Espafiola. En la revolucion de Brasil, el vaticinio contra la destruccion, in-
herente a tantas otras, estaria en su caracter evolucionista, concepcion ésta,
de acuerdo con las afirmaciones de pensadores politicos tales como Raynal
v De Pradt. muy influentes en la época’® y segin las cuales un dia las co-
lonias americanas deberlan, necesariamente, emanciparse de lag metrépolis
europeas, asi como un hijo maduro se emancipa de la madre que lo crié:

Siendo una verdad incontestable, sancionada por ¢l tiempo, que los Pue-
blos, asi como los individuos, llegando a su virilidad. rechazan la tutela
de la Metropoli y se coustituyen independientes; habiendo sido obligada la
Politica a reconocer la legitimidad de este acto fundado en las leyes inalte-
rables de la Naturaleza; nadie osard negar que Brasil cstaria en el mismo
caso de aquellos Pueblos. Toleramaos raciocinios: basta mirar el camino que
ha adoptado en el transcurso de la revolucién para probar su estado de ma-
durez; estado completamente insociable con ¢l de colonia. en ¢l que yacia.

De esa manera, también conociendo una revoluciou positiva aungue dife-
rente de otras por haber sido conducida por un descendiente de la familia real
portuguesa y por haber resultado en un orden mondrquico, Brasil seria un
caso Onico y superior, sobre todo si se lo comparaba a sus vecinos hispanoa-
mericanos que, si bien le habrian dejado disponible un paradigma animador

Marco Marel, “Independéncia no papel: a imprensa periodica”, en . Jancsé, org., ob. cit.,
pp- H17-636.
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de trayectoria independentista a ser seguida.'* ahora se encontraban en una
posicién inferior:

Mas prudente y reflexivo que sus vecinos [spanoles, Brasil midié la grande-
za del abjeto: derribar el antiguo edificio y erguir el nuevo; se reconocié con
fuerzas como para hacerlo y asi lo ha ejecutado felizmente, sin precipitarse
en la torrente de desgracias que ui los Iturbides, ni los San Martines, ni los
Bolfvares, con todos sus talentos, son capaces de sostener. Para convencer-
nos, pues, de esta verdad. acompanemos las dos Potencias en su revolucion
y veamos el futuro que una y otra nos prometen [...] Tal ha sido la mar-
cha de Brasil en el curso de su Regeneracion: marcha que ha constituido
de sus diferentes partes; un todo colosal., que lo vuelve respetable frente
a extrafios, formidable con los enemigos y que allanza para el futuro, la
perpetuidad de su sistema.**

La cuestiéon de mantener, en el nuevo Imperio de Brasil, lazos dinasti-
cos con el antiguo Imperio Portugués. le ofreciéd a la historiograffa uno de
los principales argumentos para definir al proceso de independencia cono
conservador, sin sacudidas, poco significativo y, muchas veces, “no revolu-
cionario”; sin embargo, durante las primeras décadas del siglo XIX, el mo-
narquismo puede considerarse como una condicidon propia de la “gloriosa
revolucién de Brasil”,'® es decir, su emblema ennoblecedor. Revolucién se
volvia un concepto indicativo de profundas transformaciones, aunque dentro
de limites, digamos, “adecuados”

No es para sorprenderse. Al final. la idea de revolucion positiva, asociada
a términos tales como emancipacion, reforma o regeneracion, presente en el
contenido clasico del coneepto y también en ¢l pensamiento iluminista en su
vertiente portuguesa, habia conocido un ambiente altamente propicio para
su difusién con cl advenimiento del movimiento constitucionalista iniciado
en la ciudad de Oporto en 1820. Asimismo tuvo un profundo impacto en
las provincias americanas, al punto de crear las condiciones gque permitieron,
entre 1821 y 1822, la gestacion y viabilizacién de la Independencia.'® No s6-
lo porque la implementacién de la agenda politica de los coustitucionalistas
portugucses profundizd contradicciones y fisuras internas del Imperio sufi-
cientes como para debilitar la unidad politica sobre la cual se asentaba (por
ejemplo, con la vuelta del rey a Lisboa y la permanencia en Rio de Janciro de

J. P. G. Pimenta, “Porlugueses, americanos, brasilenos: identidades paoliticas en la crisis
del Antiguo Régimen en la América portuguesa”, en J. P. G. Pimenta, ob. cit., pp. 51-74.
Diario do Governo, n°28, 05/02/1823, Todos los subrayados son del original.

Diério do Governo, n°33, 11/02/1823.

Para un analisis de ese desarrollo, véase Cecilia Helena Oliveira, A asticia hberal: re-
lagdes de mercado e projetos politicos no Rio de Janeiro (1820-1824), Braganca Paulista.
Edusf/Icone, 1999.
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el Mundo vio un nuevoy espectaculo, es decir. el pasaje del Rey [de Portugal
hacia Brasil, pasaje que¢ cambio complelamente ¢l régimen Colonial, que
corld las cadenas dv la apresion de tres siglos e hizo salir del Trono aquella
obra que, sin ella. saldria dc la Revolucidn. Pero para evidenciarse que la
Independencia de América es un efecto necesario de su actual Civilizacidn,
si bien aun inferior a la de Europa, atiéndanse las circunstancias de Brasil.
El Rey, que saliendo de Portugal interrumpié la Revolucion de Brasil con
su llegada, volviendo a Partugal acelerd la Revolucion de Brasil.'®

De este modo volvemos a 1823, cuando la independencia ya estaba bien
encaminada y el problema que se presentaba ya no era el de mantencr o rom-
per la unidad imperial portuguesa. sino de ¢cémo viabilizar el Estado nacional
brasilefio. Una de las hases de ese Estado era, tal como vimos anteriormente,
una autoimagen de su diferencia/superioridad dentro del escenario ameri-
cano, fruto de su revolucidn positiva. Sin embargo, ¢l peso contundente de
esa ides no debe oscurecer el hecho de que, inclusive después de 1822, per-
manecia una disputa conceptual alrededor del término revelucidn: la historia
del pasado y del presente ofrecia ejemplos de buenas y malas revoluciones,
siendo que tales cualidades serfan movilizadas siempre que ¢l fluido v deli-
cado juego politico asi lo requiriera.?® Cudndo, dénde, cémo y por qué usar
la palabra revolucién, podria implicar serios compromisos. El término “re-
volucionar”, por ejemplo, podia significar, dentro de cste contexto, trabajar
a contramano de los principios sobre los cuales se asentaba el Imperio de
Brasil {como los grupos provinciales resistentes al gobierno del rey Pedro}.
Por ese motivo, inclusive para aquellos que trabajaron por la “gloriosa” revo-
lucion de Brasil en 1821 v 1822, el térinino ahora podria resultar antipatico.
De ese modo, durante la asamblea constituyente brasilefia de 1823, mientras
un diputado consideraba que “todas las revoluciones tienen por motivos las
injusticias y violeucias de los Gobiernos”, pues “nadie se rebela contra un
Gobierno bueno y justo”™.?! otro afirmaba:;

me causa horror apenas ofr hablar de revolucion; me expreso francamente
como un célebre Politico de nuestros tiempos: les revolutions me sont odieu-
ses parce que la liberté m’est chere. Odio cordialinente las revoluciones, y
las odio porque amo exlremadamente la libertad; el fruto ordinario de las

Revérbero Constitucional Fluminense, n®17, 17/09/1822 (subrayados en el original). Eu
realidad, en 1808 Jodo era ain principe regente; recién seria Rey en 1818, dos afios después
de la muerte de su madre la reina Maria 1.

Oliveira, ob. cit.; también Liria Pereira das Neves, “Os panfletos politicos e a cultura
politica da Independéncia do Brasil”, en Jancsd, org.. ob. cit.. pp. 637-675.

Diario da Assembléia Geral Constituinte e Legislativa do Império do Brasil, 1823, Brasilia.
Senado Federal, 1973, 3 v. (edicién facsimilar). La sesiéu de 21/05/1823, habla sobre
Nicolau Campos Vergueiro.



22
23

24

78e Jo3o Paulo G. Pimenta

revoluciones es siempre. o una devastadora anarquia. o un despotismo mi-
litar cruelisimo; la revolucién sicmpre es un mal, y sdlo la desesperacion
hace recurrir a ella cuando los males son extremos. **

En resumen: dentro del contexto ampliade de la independencia, el cou-
cepto de revolucidn operaba de un modo muy activo, dindmico y, de todos
modos, altameute politizado. La historia de tal concepto posece bases especifi-
camente portuguesas, asi cono otras genéricamente occidentales, siendo que
al aproximarsc al auge de la crisis del Imperio Dortugués, de la cual resultaria
la formacion de Brasil, parece haber existido también, una inediacion tipica-
mente “americana” de sus contenidos.?® La revolucion de independencia de
Brasil fue positiva, constructiva, amiga del orden y nada exagerada, pero no
todas lo fueron: porque, al contrario, no resulta posible sostener la contra-
dictoria imagen de la insercién del Iinperio dentro del panorama americano:
una identificacién con las demds naciones libres, que en cicerto momento has-
ta sirvieron como fuente de inspiracién para la ruptura con Portugal, pero
también una supcrioridad pautada en la distincion, presuntamente csencial,
de Brasil ¢n relacion con ellas. Este serfa uno de los componentes de la iden-
tidad nacional brasilena en el momento en que ésta surgia como consecuencia
de una experiencia politica que apuntaba hacia una separacion de destinos

por lo tanto también de pasados- entre Brasil y Portugal.

El proceso de Independencia le dejaba disponible a sus futuros estudiosos,
un vocablo revolucién que cargaba consigo una caracterizacién esencial:
una revolucién conservadora, aunque la calificacidn posterior de estos dos
términos asociados conociese muchas variaciones, dependiendo de los con-
textos especificos de produccién de la historiografia, tanto en Brasil como cu
otras partes.?* No pretendo afirmar que, en el caso brasileno. la historiografia
siempre haya “comprado™ pasivaimente o reiterado los términos implicados
en esa asociacion lingiiistica original, inclusive porque. como veremos mas
adclante, los términos jamas se repiten exactamente del mismo modo; no
obstante, se trata de diferentes formulaciones para un mismo tema, de lo
cual resulta que la comprensién de cada contexto de enunciado se refiere a

idum, misma sesién, habla sobre Francisco Muniz Tavares.

Segin fue afirmado anteriormente; también por Ana Clidudia Fernandes, Revolugdo en
pauta: o debate Correo del Orinoco Correio Braziliense (1817-1820), San Pablo, FFLCH -
USP, 2008 (inforine de calificaeion).

Las apreciaciones de Tocqueville acerca de la revolucion norteamnericana son ejemplares
ya que, en contraposiciéon cen la francesa, ofreceria un caso supuestamente superior en
términos de benignidad, dado su caracter mas moderado y equilibrado A. Tocqueville, O
Antigo regime e a revolugdo, 2* ed.. Brasilia, EdUnb, 1982 [1* ed. 1856] (hay cdicién em
castellano); y del mismo autor A democracia na América, 3% ed.. San Pablo, Edusp, 1987
[1* ed. 1835- 1840] (hay edicién en castellana).
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una unidad de analisis comiin. Lo cual nos ayuda a dilucidar el problema
que nos hemos propucsto abordar.

Revolucién y la historiografia de la Independencia

La historia del siglo XX ofrecio innumerables pretextos para la consagracion
de la idea de que las revoluciones necesariamente implican grandes movimien-
tos de transformacién  generalmente violenta— del orden vigente: inclusive
porque en csc siglo el respectivo concepto operd activamente en su acepeidn
moderna. Sin embargo, en muchas situaciones el temna estuvo presente méas
por su ausencia y/o expectativa. que por su efectiva realizacion.

Como muy bien lo concibe Wilma Peres Costa, “la amalgama peculiar
entre continnidades v discontinuidades sc volvié un componente includible
del debate sobre la Independencia en la historiografia brasilenia”?® Resulta
comprensible que tal debate hava recurrido tantas veces al vocablo revolu-
cién: no sdlo por tratarse. tradicionalmente. de un concepto que a lo largo
de su historia reunié tanto clementos de continuidad como de discontimui-
dad, sino también por el hecho de que el propio {endmeno a ser estudiado
formulé, en su época, una idea al respecto; es igualmente comprensible que
la historiografia tratase de evitar el término.

A mediados del siglo XIX. la produccion escrita de una Historia nacional
brasilefia basada en métodos scudocientificos v de gran utilidad politica e
ideoldgica, se valid ampliamente de la perspectiva de que la Independcncia
lubicra sido positiva por asentarse en la continuidad de la dinastia de Bra-
ganga y en cl liderazgo persomal de Pedro 1. El mejor exponente de dicha
produccion, Francisco Adolfo de Varnhagen. localizé perfectamente la idea
cn su Histéria da independéncia do Brasil, escrita en 18757 y pensada como
cierre natural de aquclla que pasaria a la posteridad como su méxima rea-
lizacién intelectual, la Historia geral do Brasil {publicada a partir de 1854).
Ambas correspondian bastante bien a los intentos de escritura de una his-
toria nacional levantada por el Instituto Ilistérico e Geogrifico Brasileiro.
fundado en 1838.%7

Wilma P. Costa, ob. cit., p. 56. Toda la discusién historiografica que expouemos a conti-
nuacion se encuentra sélidamente apoyada en ese magnifico ensayo.

Seria publicada recién en 1916, después dc la muerte de su autor. Francisco Adolfo de
Varnhagen, Histéria geral do Brasi e Histdria da Independéncia do Brasil, 10* ed.. Belo
Horizonte/San Pablo, latiaia/BEdusp, 1981, 3 v.

Aunque Varnhagen no haya sido un historiador “oficial” del Instituto. Arno Wehling,
coord., Origens do Instituto Historico e Geogrdfico Brasileiro: idéias filosoficas e sociais e
estruturas de poder no Segundo Reinado, Rio de Janciro, IHGB, 1989; y Licia M. Paschoa.
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El término revolucion seria recuperado positivamente en los estudios sobre
la Independencia con la gran renovacion intelectual brasilefia de la década
de 1930, que tuvo en los estudiosos del pasado colonial y nacional, algunos
de sus mds dignos representantes. Tal como el caso de Caio Prado Jinior.
quien con sus dos principales obras, Evolugdo Politica do Drasil (1933) y
Formacéo do Drasil contemporaneo (1942), establecié premisas que resul-
tarian cruciales para la historiograffa brasilefia. En la primera de ellas. la
Independencia es claramente vista como una revolucién -es decir, un mo-
vimiento profundamente renovador- aunque muchas veees esté asoclada a
la palabra “emancipacién”™ Bajo la dptica marxista de la lucha de clases, la
Independencia habria opuesto intereses “portugueses” y “brasileilos”, desdo-
blindosc hasta aproximadamente 1850, cuando sdlo entonces estos Gltinos
se habrfan consolidado, junto con ¢l rechazo compartido por las clases do-
minantes de las fuerzas popularcs que durante ¢l Perlodo Regencial habrian
amenazado el orden interno. Para Caio Prado Jiinior, la Independencia seria
en su conjunto, una “revelucion conservadora” !

Con relacion a la coincidencia de los términos, esta ¢s una interpretacion
totalmente diferente de la elaborada dentro del propio proceso de Indepen-
dencia. En Formacgdo do Brasil contemporaneo, un libro més directamente
volcado a la colonizacidén portuguesa de América —cuyo analisis permitiria,
scgun Caio Prado Junior, una debida comprension de las razones del enton-
ces presente atraso brasilefio | no se explicita el caracter de la Independencia;
sin embargo, su visién ampliamente negativa de las estructuras sociales, cco-
ndmicas, politicas y culturales engendradas por los portugucses cn América,
implica un gran distanciamiento en relacion a aquellas anteriormente men-
cionadas: ahora, la herencia colonial que le fue legada al Brasil nacional es
ncfasta, disgregadora, un obstéaculo para cl pleno desarrollo nacional y. al no
haber sido superado durante el proceso de Independencia, debera serlo en
algiin momento del future.*? El conservadurismo de la Independencia cs un
mal.

El aprendizaje le devolvid a la nobleza y al clero lo que de ellos habia recibido, y los pagé
con usura, ampliando sus tdeas y alimentando sus mentes. Felices habrifan sido si Lodos
hubieran continuado conociendo su unién indisoluble y sus respectivos lugares! jFelices
habrian sido si la ciencia, ain no desviada por la ambicién, se satisficiera en continuar
camo instructora y no aspirase al poder! Pues, ahora, ella se encontrara, asi como sus
protectores y guardianes, tirada en ¢l lodo y lanzada a los pies de una innoble multitud™
E. Burke, Reflexdes sobre a revolugido em Franga, Brasilia, EQUunb, 1982 (hay edicion en
castellano). Burke era un autor muy conorida en los circulos letrados brasilenios del siglo
XIX, habiendo sido traducido parcialmente al portugués por José da Silva Lisboa. figura
destacada dentro de la coyuntura de la Independencia.

C. Prado Junior, Evolucdo politica do Brasil. Colénia e Império, 20* ed.. San Pablo
Brasilicnse, 1993, cap.Ili, “A revolugao’™
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ro esta vez estd llena de novedades interpretativas: una revolucién de fuerte
cufio nacionalista y popular, una verdadera guerra de liberacion nacional
comparable a lo que ocurriera en América hispédnica. distante de cualquier
tipo de caracterizacién conservadora y en la cual Pedro I y la monarquia
habrian desempenado un papel secundario, meros coadyuvantes de institu-
ciones supuestamenre representativas y democraticas, como el parlamento v
las fucrzas armadas. ¥

En su concepcion general, la Independencia que nos ofrece Rodrigues es
anacrénica, esta hrutalmente distorsionada por ideas preconcebidas y sin
lugar; no obstante. cargada de expectativas esperanzadas en relacién a la
superacion de un incomodo presente nacional vivido por ¢l autor, su resulta-
do también es un notable documento historiografico de c¢dmo independencia
y revolucién pudicron caminar de la mano en la historia de la historiografia
brasilefa. Y justamente por corresponder a deseos colectivos de la época
en que fue publicado. ¢l libro de Rodrigues encontraria un respaldo nada
despreciable, si bien més fucra que dentro de los circulos especializados. En
estos tltimes. la Indepeudencia podia comprenderse mucho mcjor.

Las décadas de 1960 v 1970 conocicron en Brasil, una gran profesiona-
lizacion de la investigacién histérica, que iba consolidandose dentro de las
Universidades con un aumento de programas dec posgrado, de subsidios pu-
blicos ¥ la formacién compartida de grupos de investigacion. En aquel mo-
mento, en lineas generales, parece haber existido un creciente desprestigio de
la Independencia comio tema de estudios. Con la fuerza de la idea de revolu-
cion conservadora ¥ a pesar de intentos contrarios como los de José Hondrio
Rodrigues, la ruptura entre Brasil y Portugal no animaba enfoques volca-
dos a la actuacion politica de grupos sociales excluidos o mal ubicados en
sus diferentes contextos histéricos, que venian concentrando cada vez mas la
atencién de nuevos historiadores, comprensivamente saturados de temas car-
gados de la oficialidad que les habia conferido el régimen militar brasilefio, "
Pero de la misma manera, algunos historiadores importantes mantuvieron el
tema en vigor, renovandolo a través de elaboraciones cada vez mas comple-
jas, sofisticadas y matizadas, donde el término revolucion tendria un lugar
destacado.

Tal vez la principal novedad dentro de cse contexto haya sido la construc-
cion de un amplio consenso de que la Independencia se inserté dentro de

José Hondrio Radrigues, Independéncia: revolucio e contra-revolugdo, San Pablo. Fran-
cisco Alves, 1975, 5 v.

Ademas, claro esta, de ser basiantes permeables a renovaciones y modismos provenientes
de centros de produccion de conocimientos extranjeros; en el caso de Brasil, principalmernte
de Francia e Inglaterra.
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Robert Palmer. Jacques Godecht v Eric Hobsbawm. Aunque el principal
libro de Novais, Portugal e Brasil na crise do Antigo Sistema Colonial (1777
1808). publicado originalmente en 1979. cierre el andlisis justamente en la
vispera de la Independencia. su esmero en la caracterizacion de la coloniza-
cién portuguesa, realizada anteriormente por Caio Prado Junior. establecid
parametros de interpretacion para €1 fin de esa colonizacién.* En otras dos
ocasiones Novais se volveria mas cspecificamente hacla un analisis de la In-
dependencia, considerada como un proceso revolucionario en varios sentidos:
primero, como un desdoblamiento del proceso general (revolucionario) de cri-
sis del Antigno Régimen europeo cn tierras coloniales (el “Antigno Sistema
Colonial” como una de las facetas del Antiguo Régimen): segundo, por la
concepeion de “crisis”, que estar{a relacionada con la colonizacion europea
de la Edad Moderna, desencadenada por la activacion de contradiccioncs
inherentes al sistemma de esa colonizacién (premisas marxistas), asociadas a
presiones internacionales y materializadas por un antagonismo de intereses
entre colonia y metrépoli; finalmeute. como un movimiento que resulté en la
afirmacion dc una nueva clase dirigente en Brasil, la de los grandes propie-
tarios esclavistas.*

Muy influenciado por Caio Prado Jdnior, Emilia Viotti da Costa y Fer-
nando Novais -con quien en realidad escribié un ensayo irterpretativo sobre
el tema*' y directamente tributario de las obras de Palmer y Godechot,
Carlos Guilherme Mota también hizo su contribucién para la discusion de
la Independencia como una revolucion. Su primer libro Atitudes de inovagao
no Brasil, 1789 1801, de 1970, fue un estudio sobre los movimientos politicos
coloniales de fines del siglo XVIIIL, sus proyectos e ideas, vy adewmds inclufa
un capitulo sobre “idea de revolucién” y “formas de pensamiento revolu-
cionarias™, éstas Ultimas debidamente contrapuestas a otras, consideradas
“intermedias” y “ajustadas”™ El esfuerzo de integracién de tales movimientos
a la coyuntura {revolucionaria) mundial continuaria m4s adelante y con un
avaice cronologico, en Nordeste 1817, un andlisis volcado al movimiento de
Pernambucoe; y en la organizacién de una obra colectiva enteramente dedi-
cada a la Independencia: 1822: dimensées.*? En su conjunto, los tres libros
reiteran la vision de proceso de la Independencia como una parte crucial

Fernando A. Novais, Portugal e Brasil na crise do Antigo Sistema Colonial (1777- 1808).
4% ed., San Pablo, Hucitec, 1986,

F. A. Novais, “As dimensoes da Independéncia®, en C. G. Mota, org., 1822 dimcnsdes.
San Pablo, Perspectiva. 1972, pp. b 26: Novais & Mota, A independéncia politica do
Brasil, 2™ ¢d., San Pablo, Hucitec, 1996 (1* ed.: Moderna, 1986).

Idem.

C. C. Mota, Atitudes de inovacio no DBrasil. Lisboa, Horizonte, s.d. (1970}): Nordeste 1817,
San Pablo, Perspectiva, 1972; v 1822: dimensées, San Pablo, Perspectiva. 1872,
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de la crisis mundial de desdoblamientos especificos en el mundo colonial,
comprendida a través del filtro propiciado por el caracter revolucionario de
aquella crisis. Si de ese cuadro surgfan modalidades propias de couformacién
de la vida politica en la América portugucsa, lejos estaba la posibilidad de
adscribirle una atribucion pasiva de caracter revolucionario a la Independen-
cia, con lo cual esa produccién ofrecia una alternativa de interpretacion a la
oficialidad de los festcjos de los 150 afios de la Independencia. ampliamente
divulgadas por la dictadura militar brasilefia en 1972 y que, como vimos mas
arriba, estimulaban una simbiosis entre ambas.

Aunque 1822: dimensdes, aportase estudios variados que tendian a com-
partir una misma visién general - resulta significativo que el volumen se abra
justamente con contribuciones de Novais y Godechot™  uno de ellos parecia
no sintonizar con el conjunto, presentando una propuesta de analisis alter-
nativa y que también tendra un gran impacto en la historiografia brasilena.
Orientada por la idea de Sérgio Buarque de Holanda, segiin la cual la In-
dependencia en si representaria un episodio menor en medio de un proceso
mayor de¢ “desagregacién de la herencia colonial”, en curso hasta mediados
de 1848,** Maria Qdila Dias va criticaba, en 1972, el destaque que le habia
sido otorgado a las “presioncs cxternas y {al] cuadro internacional de don-
de provienen las grandes fuerzas de transformaciones”, bien como la idea
de una lucha de la colonia contra la metrépoli; cl texto proponia el estudio
del “enraizamiento de los intereses portugueses” y también de lo que se dio
en llamar “proceso de Interiorizacién de la metrépoli en el Centro Sur de
la Colonia™ Pensando menos en 1822 que en 1808, segin la autora los his-
toriadores podrian constatar que “la consumacién formal de la separacion
politica fue provocada por las disidencias internas de Portugal. expresadas
cn ¢l programa de los revolucionarios liberales de Porto y no afectaria el
proceso brasilefio va desencadenado con la llegada de la Corte en 18087 %8

Minimizada como desdoblaniiento de una crisis mundial. la Independencia
en si seria, para Dias, un hecho menor; la “revolucion™ era tan sélo la por-
tuguesa; y la marca de la unidad histérica que debia considerarse eran los
intereses politico-econémicos incrementados con la transferencia de la Corte

F. A. Novais, ob. cit.; Jacques Godechot, Independéncia do Brasil e 2 Revolugdo do Oci-
dente, pp. 27-37.

Sérgio Buarque de lHolanda, “A heranga colonial  sua desagregacao”, en Historia geral
da civiliza¢io brasileira, t.Il, v.1: o processo de emancipa¢do. San Pablo, Difel, 1962, pp.
9-39. Para él, el “proceso de emancipacion” no se habria caracterizado por “practicas
vigorosamente revolucionarias” (p. 39 n.), mientras que el movimiento portugués de 1820
se asocia, sin polémicas, a “revolucion”

Maria Odila L. Dias, A interiorizagio da metrépole {18U8- 1853), en C. G. Mota, org., ob.
cit., pp. 164-163.
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portuguesa al Brasil, en 1808. Se trata por lo tanto, de una interpretacion
que rechaza la idea de la existencia de nna transformacion revolucionaria en
un movimiento que era, esencialmente, conservador; inclusive debido al peso
de la colouizaciéu. En sus palabras: “la sociedad que se formé a lo largo de
tres siglos de colonizacién no tenia otra alternativa a fines del siglo XVIII
a no ser transformarse en metrépoli con el fin de mantener la continuidad
de su estructura politica, administrativa, econémica y social. Fue lo que los
acontecimicntos curopeos, la presion inglesa v la llegada de la Corte hicieron
posible”.®

Un dltimo caso a ser ohservado, de preocupacidn historiografica con la In-
dependencia en estrecha relacién con aquel contexto intelectual brasileno en
el cual la revoliciéon estaba a la orden del dfa. es el de la obra de Florestan
Fernandes. A revolugdo burguesa no Brasil (1974). De un modo bastante
incisivo, cl libro, en las palabras de Wilma Costa, le daba continuidad “a la
polémica que entusiasmaba a los historiadores bajo la forma de un esfuerzo
herculeo para obtener, de fornia dialéctica, los fermentos de camnbio presentes
en la coyuntura politica de la Independencia y de los movimientos empren-
didos por las fuerzas conservadoras para reinventar las ideas y las practicas
con que se cxpresaba la dominacion politica, impidiendo que la Revolucién
se realizara cn su plenitud transformadora™®’

Segiin los preceptos marxistas, la Independencia para Fernandes era una
etapa necesaria de la revolucién burguesa en Brasil, es decir. del pasaje de
un orden colonial esclavista a una sociedad de clases (lo que sélo sc conple-
taria en la segunda mitad del siglo XIX}. En términos estructurales. por lo
tanto, aquella etapa sefialaba una revolucion: “la Independencia, no obstante
la forina en que sc desarrolld, constituye la primera gran revolucién social
operada en Brasil. Flla aparece como una revolucion social bajo dos aspectos
correlacionados: como marco histdrico definitivo del fin de la "era colonial’; v
como punto de referencia para la “época de la sociedad nacional’; que con ella
se inaugura”*® En ese aspecto. y guardando la especificidad de un analisis
historico elaborado desde un punto de vista sociolégico ¢l propio subtitulo
del libro es ensavo de interpretacidn socioldgica la obra de Fernandes dialo-
za stlidamnente con una parte de la producciéon intelectual mencionada mas
arriba, valorizando la Independencia como tema de estudios. ;,Cémo podria
ser diferente siendo ella un momento crucial de definiciones que caracterizan

Idem, p.170.
W. P. Cosla, ob. cit.. pp. 99-100.
Florestan Fernandes. A revoliigio burgitesa no Brasil. Ensaio de interpretagio sorioldgica.

5* ed.. San Pablo, Globo. 2006, p. 49.
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aguello en que Brasil se transformé {y también en lo que no se transformo)
posteriormente?

Este muestreo de autores e ideas podria ser mucho mas matizado y comple-
to si forinase parte de mi propuesta una evaluacion eritica de la produccion
intelectual brasilena acerca de la Independencia. No obstante, reitero, la pro-
pucsta es otra: simplemente emprender un recorte historiografico a modo de
explicitar variaciones sobre un problema comin, cuya discusion ¢s, por si
sola, nuestro ohjetivo. Teniendo esto en mente, parece haber quedado claro
que a lo largo del siglo XX, la Independencia de Brasil se alejo de la “revolu-
¢idn conservadora” tal cual fue pensada por sus propios artifices a comienzos
del siglo XIX. Auin asi, v valiécndose de términos semejantes, la iutelectua-
lidad brasilefia le acopldé nuevos coutenidos a la expresion, v se apropio de
significados de revolucidn seglin un intenso didlogo entre realidad histori-
ca y realidad contemporanea, convergentes en la Independencia. Un didlogo
todavia actual, pero que se presenta va en otros términos,

La independencia como revolucién :

En la actualidad, la Independencia se presenta vigorizada, desprovista del
caracter rancio de “tema oficial” de una dictadura militar que no existe mas,
inserta en un panorama de investigacién altamente especializado, profesio-
nalizado y muy ampliado en relacion a tres o cuatro décadas atras. Aun mas:
se presenta fuertcmente valorizada, despertando el interés de nucvos histo-
riadores. Creo que eso se explica, al menos en parte, debido a la renovacion
dc los atributos conferidos al término revolucién por un nuevo contexto mun-
dial y por una reinsercion, en él, del contexto nacional brasiicfio. Como no es
mi intencién emprender una caracterizacion de dicha situacién de cornjunto.
parto del presupuesto de que, en el presente momento, la historiografia sobre
la Independencia viene estableciendo un nuevo consenso historiografico, en
didlogo con linajes y propuestas anteriores, y que encuentra en el término
revolucion no solo una idea formativa, sino también una categoria analitica
poderosa. Veamos entonces algunos puntos de andalisis en ese sentido.

El contexto revolucionario mnundial. Ciertamente. la Independencia de
Brasil se presenta contextualizada en los cuadros de la historia occidental
entre las (ltimas décadas del siglo X VIII v las primeras del XIX, a la par de
acontecimientos que, en la historiografia brasilena, pocos desconsiderarian
como revolucionarios (en el sentido moderno del término).*® En ese aspecto.

A pesar de algunas variaciones sobre el mismo tema, tales como las aportadas por influ-
yentes obras, coma por ejemplo la de Frangois Furet
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y de aquellos con la Tndependencia.® Si los tiempos eran grandes y profun-
das erau las transformaciones politicas, restaria saber cudl fue ¢l peso de las
mismas en un espacio especifico del contexto mundial.

Preocupaciones de ese orden llevan forzosamente a la consideracion en
torno de la debida periodizaciéon de la Independencia, es decir, reconocién-
dola definitivamente como un proceso v no como un hecho. Su encuadre
puede remantarse hasta las tltimas décadas del siglo XVIII, si fueran con-
sideradas las contestaciones coloniales como sintomas de una misma. crisis
general que, de otras maneras v en otro nivel de desarrollo. llevarfan a la
ruptura enfre Brasil v Portugal cuatro décadas después. Pero también resul-
ta posible tomar como punto de partida ta mitad de aquel siglo, cuando el
Imperio Portugués empezaba a presentar sintomas publicamente reconocidos
de pérdida de competencia colonial, movilizadndose cn la tarea de una recu-
peracion que, a mediano v largo plazo, agravaria ain mas dicha posicién.”?
O también, en una duracion wenor, durante el vertice de la crisis portuguesa
en la primera década del siglo XIX, cuando la Corte abandond Lisboa para
salvar la monarquia amenazada por el Imperio Francés y refundé el Imperio
Portugués en tierras americanas, creando las condiciones para que, a corto
plazo, esa misma unidad politica, preservada de ininediato, se derrumbara.

Creo poder afinuar que, actualmente, ningin estudioso de la Indepen-
dencia scria capaz de ignorar la necesidad de insertar su objeto de estudio
dentro de una temporalidad que le confiera centralidad, al menos. a los acon-
tecimientos de 1808; en cambio, la posibilidad de ir mas alla. tanto hacia

Kitia Mattloso, Presenca francesa no movimento democrdtico baiano de 1798, Salvador,
Itapua, 1969, Kenneth Maxwell, A devassa da devassa. A Inconfidéncia Mineira: Brasil
e Portugal, 1750-1808, 2* ed., Rio de Janeiro, Paz & Terra, 1978; Afonso Marques dos
Santos, No rascunhn da nacdo: inconlidéncia no Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, Prefei-
tura da Cidade do Rio de Janeiro/Secretaria Municipal de Cultura. Turisino e Esportes,
1992; Valentim Alexandre, Os sentidos do império: questdo nacional ¢ questdo colonial na
crise do Antigo Regite portugués, Porto, Afcontamento, 1993: Istvan Jancsé. Na Bahia
contra o Império. Histdria do ensaio de sedigdo de 1798, San Pablo, Hucitec, 1996; Luiz
Carlos Villalta. 1789 1808: o império luso brasileiro e os brasis. San Pablo, Companhia
das Letras, 2000; Guilherme P. das Neves, “Del Imperio lusobrasilefio al Imperio de Brasil
{1789-1822)” ¢n A. Annino. & F. X. Guerra, coord., Inventando la nacién. Iberoamérica,
siglo XIX, Mexico, FCIE, 2003, pp. 221-252: Marco Alorel, ob. cit.; Joda Pinto Furtado,
“Das multiplas utilidades das revoltas: movimentos sedicivsos do dltimo quartel do século
XVI1II e sua apropriagio no processo de constru¢ao da nacio™. en Malerba, org., ob. cit.,
pp. 99-121.

Maria de Lourdes Viana Lyra, A utopia do poderoso império - Portugal e Brasil: bastidores
da politica 1798-1822. Rio de Janeiro, Sette Letras. 1994: Istvan Jancso, org.. Brasil:
formacao do Estado e da nacéo, San Pablo, Hucitec/Fupesp/Editora Unijui, 2003; Ana
Rosa C. da Silva, Inventando & nacao: intelectuais iliustrados e estadistas luso-brasileiros
na crise do Antigo Regime portugués {1750-1822). San Pablo, Hucitec/Fapesp, 2006.
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atrds como hacia adelante. es una cuestion que esta abierta. La concesion
de la Carta constitucional de 1824, el reconocimiento luso britanico de la
Independencia (1825), la crisis v el fin del Primer Reinado (1831) con la
“nacionalizacién” de la monarquia, el periodo de las Regencias (1831-1840).
todo estos hechos ofrecen marcos temporales pertinentes, no excluyentes y
que apuntan, inclusive, a la complejidad y la dinamica de la Independencia
COMO 1N Proceso.

Por lo tanto, st la Independencia debe ser vista dentro de un recorte tem-
peral v espacial amplio, relacionada al contexto occidental, el rechazo de su
caracter revolucionario implicaria, forzosamente, negarie tal caracter tam-
bién a los acontecimientos v procesos correlacionados y contcmporancos a
ella; o sino, segin la ingenua creencia de que algunos de los artifices de la
propia Independencia estaban correctos al pretender que su movimiento ha-
bria sido el Ginico capaz de prevenir los males provenientes de! entorno; o ain
mas, cn la reedicion de la postura, anteriormente citada, de que todo puede
ser revolucionario, menos lo que estudiamos de cerca. En cse caso, el término
revolucidn se veria limitado a juicios preliminares, generales e imprecisos, sin
llegar a constituirse en una categoria valida.®*

El contexto revolucionario portugués. La cuestion de la amplitud espacial
y temporal del procese de Independencia, no obstante, no se confunde con el
de su insercidn organica dentro del contexto mundial. ;De qué mancra una
situacién puede engendrar a la otra? En el caso que mas nos interesa, debe
destacarse que mas alla del hecho de que desde siempre la Independencia de
Brasil se relaciond a la revolucién portuguesa de 1820, aparentemente nin-
guno de sus historiadores actuales pretende negarle el caracter revolucionario
a los acontecimicntos que resultaron en el traslado del espacio de soberania
de la nacidn portuguesa, ¢n la limitacion y sujecion de los poderes del mo-
narca, en la promulgacién de una Constitucion, en la formacion de juntas de
gobierno auténomas en Brasil, en ¢l antagonismo dc intereses resultante en
la concretizacion de un proyecto de rupturas v en la formacion de un Brasil
independiente. . . Si el problema en si es complejo, cabe reconocer el empefio
con el cual, durante las ltimas décadas, los historiadores vienen dedicandose
para poder dilucidarlo®® sin que, reitero, surja cualquier alegacién de que la
Tal provincianismo histeriografico no deja de ser un riesgo en tiempos de hiper especia-
lizacion de la investigacion; o sea, como resultado de una iiusién de que lo que observa-
mos ¥ analizamos pormenorizadamente, se despega de su contexto histdrico, simplemente
porque. . .jes lo que estudiamos!

La bibliografia es amplia. Algunos cjemplos son: Miriam Halpern Pereira & outros, orgs..
O liberalismo na peninsula ibérica na primeira metade do século XIX, Lisboa, 54 da Cos-

ta, 1982; V. Alexandre, ob. cit.; José lengarrinha, Da liberdade mitilicada a liberdade
subversiva: uma exploragao ne interior da repressao 4 imprensa periddica de 1820 a 1524.
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Independencia no se relaciona profunda y directamente con el movimiento
portugués. o de que éste uo fuc una revolucion v por lo tanto el de Brasil
tampoco o viceversa. Si la historiografia siempre trabajo con esa relacion.
cabe ahora reconocer, explicitamente. sus implicaciones analiticas.>®

E! contexto revolucionario hispdnico. Aunque la Independencia de Brasil
nunca haya dejado de ser considerada cercana a los movimientos de inde-
pendencia de la América espaiiola, la historiografia en general se preocupd
muy poco en establecer sus deterniinaciones reciprocas.®” Mis propias con-
tribuciones historiograficas han procurado concentrarse en esa demanda. que,
scgun entiendo, se encuentra ain bien lejos de haber sido atendida. Por aho-
ra, y en base a algunas de esas contribuciones, concibo como plenamente
sostenible la idea tradicional. afirmada o sugerida por la historiografia en los
varios momentos en que se refirié a la cuestion desde ¢l siglo XIX, de que lo
que ocurrid en la América espafiola es de una importancia fundamental para
el proceso de Independencia de Brasil, cualquiera que sea su periodizacién.

Es mas. sobre todo a partir de 1808, cuando el colapso de la monarquia
espanola fue resultante de la accidén de las mismas fuerzas que llevaron a
que la Corte portugucsa rcorganizara su ltuperio en la nueva sede. Desde
cntonces, todo lo que pasaba en América espafiola era atenta y detallada-
mente acompanado por estadistas y hombres de la politica en general que,
en Brasil, buscaban mantener la unidad monarquica y dinastica portuguesa.
asi como proycctaban un futuro cada vez mas incierto basados en la infor-
macion y comprension de lo que el pasado v el presente serian capaces de
ensenar. Y si es verdad que existia un recelo generalizado de que los dominios

Lisboa, Colibri, 1993; Isabel Nobre Vargues, A aprendizagem da cidadania em Portugal
(1820-1823), Coimbra, Minerva, 1997, Marcia R. Berbel, A na¢do como artefato: depu-
tados do Brasil nas Cortes portuguesas 1821 1822. San Pabla, ITuciter /Fapesp, 1999: lara
Lis C. Souza, Pdiria coroada: o Brasil como corpo politico auténomo 1780 1831, San
Pablo, Ed. Unesp, 1999.

Lo mismo valdria para Pernambuco, cuvo movimiento de 1817 siempre fue tratado, en
la historiografia, como “revolucion™ Algunas obras lo relacionaron con la Independencia:
Evaldo Cabral de Mello, A outra Independéncia: o federalismo pernambucano de 1817 a
1824, San Pablo, Editora 34, 2004; Denis Antonic de Mendanga Bernardes, O patriotismo
constitucional: Pernambuco, 1820-1822, San Pablo, Hucitee, Fapesp/FEd. UFPE, 2006; ¥
Luiz Geraldo Siiva, “O avesso da independeéncia: Pernambuco (1817-21)", en Malerba org..
ob. cit., pp. 313-384.

Después de Manuel Bonfim y Oliveira Lima, algunos esfuerzos innovadores fueron empren-
didos por: José Ribeiro Jinior. “O Brasil monarquico em face das repiblicas americanas™,
cn C. G. Moua, org.. Brasil em perspectiva, 19* ed.. Rio de Janeiro. Bertrand, 1990, pp.
146-161 {1* ed. 1968); Richard Graham, Independence in Latin America: a Comparative
Approach, 2a ed. McGraw-Hill, 1994 (1* ed. 1972): y Thomas Millington, Celombia’s Alili
tary and Brazil’s Monarchy: Underniining the Republican Foundations of South American
Independence, Weslport, Grecnwood. 1996.
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la transferencia de la Corte al Brasil haya renovado, entre los subditos por-
tugueses, las condiciones para la afirmacién de sus tradicionales lealtades
pucstas en jaque por la crisis politica europca, el acontecimiento en si re-
presentaba una novedad suficiente como para empezar a innovar la vision
de historia prevaleciente y. por lo tanto, de mundo. La propia defensa de
la tradicién implicaba el reconocimiento de sus fisuras y aunque raramente
cllo haya sido elaborado como un diagndstico de coyuntura de hombres y
mujeres que vivian cn esa época, la tendencia apuntaba claramente hacia la
idea de una ruptura con el pasado y la inauguracion de un tiempo nuevo.
En 1811, por ejemplo, el Correio Brasiliense, importante periddico publicado
en Londres y volcado preferencialmente para los asuntos del Imperio Portu-
gués, demostraha una preocupacion por el registro del pasado como medio
de construir el futuro:

Sin dudas es una crueldad mostrar un hombre que ha sufrido mucho, cuanto
la negligencia ha sido la causa de sus males, y oponerle al suefio de sus
agradables esperanzas. realidades tristes y desoladoras; pero cuando se trata
de una nacién, a pesar de que serd una penosa tarea, no solamente resultara
util sino hasta necesario para un pueblo entero, ¢l que no puede remediar
ni impedir los males futuros, a no ser conociendo la causa de los pasados.®’

Pocos aiios después, y algunas semanas antes de la formalizacién de la
separacion politica entre Brasil y Portugal, otro importante periddico publi-
caria unas “Consideragdes politico-mercantis sobre a incorporagao de Mon-
tevidéu, escritas por J. 8. V., natural de Minas Gerais”, en las cuales se leia
que “las relaciones, fundadas en el interés reciproco de las partes, son tan
durables cuanto son efimeras las que nacen de un mero capricho. En politica.
cada siglo tiene sus ideas, y cada época sus principios: los que hoy parecen
mejor establecidos no lo serdan después, cuando de todo lo que fueron Espaiia
vy Portugal en las dos Américas, sélo haya sobrado ¢l idioma v algunos usos.
Ese momento no esta distanute”."?

Son testigos elocuentes de una elaboracion de ruptura con el pasado v de
provecciones de un futuro nuevo e incierto; ignalmeute, de las condiciones
histdricas de atribucian, al proceso en curso, de un sentido de revoluciéon per-
fectamentc sintonizado con su carga conceptual moderna, y que alin necesita
ser debidamente considerado por los historiadores de la Independencia.®®

alternativas que la crisis se manifiesta, y es en elia que adquiere efectiva vigencia™ {Na

Bahia cantra o império. . ., ob. cit., p. 203).

Correio Brasiliense, 1811

Revérbera Constitucional Fluminense, n®14, 27 /08/1822.

Una rara excepcion es el estudio de Valdei Lopes de Aradjo. A experiéncia do tempo:
niodernidade e historicizacio no Império do Brasil (1513-1845). Rio de Janeiro, PUC-
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zarian las jerarquias coloniales y permitirian esa creacion bastante original
de la realidad nacional brasilefia: una sociedad al mismo tiempo liberal v
esclavista,®

Eu ese aspecto, la historiografia actual nuevamente parcce deberle algo a
autores de décadas atras, como Calo Prado Junior, Fernando Novais y Flo-
restan Fernandes y sus periodizaciones ampliadas del proceso de Indepen-
dencia, que buscaban justamente abarcar el momento final de estabilizacion
de la nueva socicdad la mitad del siglo XIX- cuya ereacion seria, en dltima
instancia, su marca revolucionaria definitiva, Micntras tanto, disponiendo de
resultados detallados de investigaciones especificas, y juntando las partes de
un cuadro histérico cuya complejidad tales autores ciertamnente vislumbra-
ban, la actual historiografia de la Independencia ticne plenas condiciones de
superar, definitivainente, la perspectiva de la “no revolucién™ brasilena y sn
arguinento preferencial: que la Independencia no habria dado como resulta-
do un nucve tipo de sociedad. Lo que implicaria pretender: 1) que el Estado
brasilefio no seria mds que una estructura extendida del Estado colonial; o 2)
que en la formacion de Brasil, Estado y soeiedad habrian surgido separados
uno del otro.

En la esfera de la nacién. es decir. de las condiciones histéricas de ima-
ginacion e identificacion colectivas, formalizadas politicamente ¢n términos
dc una cotnunidad especitica —ia nacién brasilefia- que adquirié sustentacion
real, a pesar de algunos esfucrzos recientes, atn resta mucho por hacerse.*

Silvana Mota Barbosa, A Sphinge Mondrquica: o poder moderador € a politica imnperial,
Campinas, IFCH-UNICAMP, 2001 (tesis de doctorado); José Reinaldo de Lima Lopes,
“lluminismoe e jusnaturalismo no ideario dos ‘uristas da primeira metade do século XIX™.
en Jancsd, org.. Brasil. .., ob. cit., pp. 195.218; Marco Morel, As transformacdes dos es-
pacos plibliros: imprensa, atores politicos e sociabilidades na Cidade Imperial (1820-1840),
San Pablo. Hucitec, 2005; Rafael de Bivar Marqguese, “Escravismo e independéncia: a ideo-
logia da escravidio no Brasil, em Cuba ¢ nos listados Unidos nas décadas de 1810 e 18207,
en Jancsd, org., Independéncia.. .. op. cit.. pp. 80U-827. Alexandre Mansur Barata, Maco-
naria, sociabilidade ilustrada e independéncia do Brasil (1790-1822). Juiz de Fora/San
Pablo, Editora UFJF/Annablume/Fapesp. 2006; Andréa Slemian, Soh o impdrio das leis:
Cunstitnicdo e unidade nacional na formagdo do Brasil (1822-1834). San Pablo. FFLCH-
USP, 2006 (tesis de doctorado).

Cecilia Helena Qliveira, *OQ espetdaculo de Ipiranga: reflexoes preliminares sobre o imagi-
vério da Independéncia”, en Anais do Afuseu Paulista, vol. 3, enero-febrero de 1995, pp.
195-208; Maria de Lourdes V. Lyra, “Memorias da independéncia: marcos e representagdes
simbolicas”, en Revista Brasileira de Histdria. vol. 15, n°29, 1993, pp. 173-206; lara L.
Souza, Pdtria coroada. . ., ob. cit.; Ana Raosa C. da Silva, Construgdo da nagao e oscravidao
no pensanento de José Bonificio, 1783-1823. Campinas. Ed Unicamp, 199%: Gladys Sa-
bina Ribeiro, A liberdade em cnnstrugac: identidade nacional e conflitos antilusitanos no
Primeiro Reinado. Rio de Janeiro, Relume Dumard, 2002; Joao Paulo G. Pimenta. Estado
e nagido no Am dos impérios ibéricos no Prata (1808-1828}, San Pablo, Hucitec/Fapesp.
2002: Emilio Carlos Rodrigitez Lopez. Festas piblicas, memdéria e representagdo: um es-









Dossier

El vértigo revolucionario.
Nueva Espana 1808-1821

Alfredo Avila! y Rodrigo Moreno?

Revolucion viene del verbo revolvi que en Cicerdn significa volver otra

vez hacia atrds, con que si lo de atrés fuere mejor. Ia revolucion serda muy

buena, asi como ¢l ponerse derecho si no hay cosa que rompa la cabeza.
Las palabras no hacen nada.

Servando Teresa de Mier

Historia de la revolucidn de Nueva Espana

“Miguel Hidalgo concibid la vasta y atrevida empresa de ponerse a la cabeza
de una revolucién®™ Asi lo publicé en 1831 el politico y pensador Lorenzo
de Zavala, en su Ensayo histdrico de las revoluciones de Mégico. Para en-
tonces, resultaba frecuente calificar commo revolucionaria la insurgencia que
se inicié en septiembre de 1810 en Nucva Espana. La mayorfa de las obras
historiograficas publicadas en la primera mitad del siglo XIX inclufan nu-
nierosas referencias a la revolucion mexicana. Autores que hablan apoyado
el movimiento insurgente. como Carlos Marfa de Bustamante, y quienes lo
consideraban desastroso, como José Marla Luis Mora, se referian del mismo
modo a la “horrenda revolucion™?

Durante buena parte del siglo XIX el término revolucidn sc cmpled cn Mé-
xico en el sentido que, desde un siglo atras, va consignaba el Diccionario de
auntoridades, a saber. el de "inquietud, alboroto, sedicién, alteracidon™ y *mu-
danza, 6 nueva forma en ¢l estado ¢ gobierno de las cosas”™ Por tal motivo,
incluso los autores favorables al orden politico establecido tras un movimien-

! Universidad Nacional Auténoma de México. Instituto de Investigaciones Histéricas.
Universidad Nacional Autonoma de México. Facultad de Pilosofia y Letras.

H. Hamill, “Was the Mexican Independence Movement a Revolution?”, en Dos revo-
luciones. México ¥y BEstados Unidos, México. Jus, 1976, p. 46: C. M. de Bustaman-
te. Cuadro historica de la revoluciin mexicana, México, Fondo de Cultura Econdmica
{FCE]/Instituto Cultural Helénico 1CH], 1983; J. M. L. Mora, México y sus revoluciones,
México, FCE/ICH, 1985.

99



=

100e Alfredo Avila v Rodrige Mareno

to revolucionario consideraban que éste tenia caracter{sticas inaceptables que
hubiera sido mejor evitar. Es ¢l caso de la obra de Bustamante, uno de los
nmas importantes apologistas del proceso emancipador. Luego de senialar que
la primera revolucion fue la encabezada por Gabriel e Yermo en contra del
virrey José de Iturrigaray a la que nos referiremos mdas adelante: anoté:
“He aqui los antceedentes de esta revolucidn funesta que va a canbiar la faz
del mundo culto. Preparese usted para ofr el horrendo grito de muerte dado
en Dolores”*
Para el historiador Lucas Alaman:

Férmanse generalmente las revoluciones o por la influencia de algin jefe
atrevido que constituyéndose en cabeza de ellas, por amafios y sugestiones,
despertando las esperanzas y lisonjeande las pasiones de los individuos, de
las masas populares o de la fuerza armada, consiguc formar un partido que
sirve a sus inlentos. mientras espera ver medrados los propios.®

Es decir, los movimientos revolucionarios eran entendidos como el produc-
to de un grupo no del pueblo o la nacidon cuyos intercses se consideraban
facciosos y, por lo mismo, opuestos a la voluntad general. Quiza por eso, la
historiograffa liberal de la segunda mitad del siglo XIX cmpezd a dejar de
lado cl término revolucion para referirse a lo que desde entonces se conocio
como la Guerra de Independencia o, de nmianera mas simple, la Independen-
cia, nombres que pueden apreciarse en el titulo del tomo tercere del México
a través de los siglos,® v en otras importantes obras decimondnicas. como la
Coleccidn de documeritos para la historia de la Guerra de Independencia de
Juan Hernandez y Davalos.

En el siglo XX la Revolucion Mexicana (la de 1910) empequeiiecio a las
muchas revoluciones del siglo anterior, que empezaron a ser vistas comno me-
ros motines, pronunciamientos. asonadas o desérdenes militares v politicos.
Ni siquiera los procesos de la década de 1810, ni los de 1857-1867, merecian
cl nombre de Revolucidn: el primero debia conformarse con el de Indepen-
dencia y el segundo con el de Reforma. Con cllo. tambic¢n se podia trazar una
interpretacién whig de la historia mexicana: si el primer proceso consiguio
la emancipacién politica del pafs, ¢l segundo asegurd la consolidacién del
Estado v el establecimiento de los derechos civiles, mientras que el terccro

v 1ltimo, segin sus apologistas introdujo los derechos sociales.

RBustamante, Cuadro historico de la revolueidn mexicana. México, FCE/ICH, 1983, vol.
1. p. 1L

L. Alamén, Historia de México, México, FCE/ICH, 1985, vol. [ p. 236.

1. Zarate, “La Guerra de Independencia” o “Tercera épaca: la Independencia”, vol. 3 de V.
Riva Palacio, dir.. México a través de los siglos. México v Barcelona, Ballesc4d. 1884-1889.
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Habia poco margen para considerar que eso pudiera ser una verdadera revo-
lucidn. atmgue en una réplica Alan Knight sefialaria que. quizé. las pequeiias
insurgencias presentadas cn un lapso de tiempo tan breve y de manera simul-
ténca podian ser consideradas revolucionarias por los efectos que tuvieron. !

La discusion Lia continuado. aunque al parecer no es prioritaria en la his-
toriografia reciente. Buena parte de los especialistas acepta el sentido re-
volucionario hispénico. tal como lo entendié Frangois-Kavier Guerra cn su
Modernidad e independencias, couio transito de un orden corporativo a uno
noderno. en ¢l que nucvas categorias, como la opinion publica o la ciudada-
nia, conducirian a regimenes constitucionales en los territorios que habian
sido de la monarquia hispanica.*? Esta es la forma que recogen Antonio An-
nino vy Jaime E. Rodriguez O. Para el primero, el liberalismo ocasiond una
verdadera revolucion en los pueblos, al dotarlos de instituciones soberanas,
micntras que el segundo afirma que la inica revolucion en Nueva Espaifia fue
la que ¢l constitucionalisino gaditano impulsd, pues la insurreccién fracaso
en sus objetivos. ™ Nuestra iutencion en las siguientes péginas es contribuir a
ese debate no con uua posicidn al respecto, sino de una manera mds modes-
ta, con la exposicion de las formas con las que se entendié la revolucion, la
insurgencia y ¢l proceso politico constitucional en el periodo de 1808 a 1821.

Los primeros ecos revolucionarios

Fiel a la politica metropolitana, Nueva Espaifia fue reticente y cautelosa en
extremo a todo lo relacionado con la Francia revolucionaria. Pese a los per-
sistentes intentos de buena parte de la historiografia nacionalista mexicana,
que ha buscado relacionar por infinidad de vias a la Revolucion Francesa
con la independencia, parece que aquélla desarrolld un papel repelente a la
posibilidad de implementar cambios rapidos ¥ vicleutos en las estructuras
politicas. A través de los papeles oficiales, se puede observar que entre 1790 y

A. Knight. “Critica. Eric Van Young, The Other Rebellion y la historiografia mexicana”,
en Historia Mexicana, vol. 534, n® 1, 2004, pp. 145-515; Van Young, The Other Rebellion,
Stanford, Stanford University Press. 2001.

F. Guerra, Modernidad e independencias. Ensayas sobre las revoluciones hispdnicas, Ma-
drid, Mapfre, 1992, Acerca de la impronta de Guerra en la historiografia sobre las indepen-
deneias, especialmente en México. véase A. Avila, “De las independencias a la modernidad:
uotas sobre un cambio historiografico™, en E. Pani y A. Salmerén. eds, Conceptualizar lo
que se ve. Irangois-Xavier Guerra. Ilistoriador. México, Instituto Mora, 2004, pp. 76-112.
A. Annino, “Cédiz y la revolucidn territorial de los pueblos mexicanos. 1812-18217, en
Antonio Annino, coord.. Historia de las elecciones en [beroamérica. siglo XIX. Buenos
Aires, FCE, 1995: J. E. Rodriguez O., “_Dos revoluciones? La politica y la insurgencia®,
en A, Maver. od., México en tres momentos, México, UNAM. 2007



El vértigo revolucionario. Nueva Espafia 1808-1821 0103

1808 la revolucion por definicion fue la Francesa. v que ésra figurd no sélo (v
1o tanto) como una amenaza a la supuesta estabilidad politica de 1a monar-
quia hispauica, sino también como un repudiable fracaso de la convivencia
politica de los hombres.

Dentro de ese clunulo de crucldades v engaiios que era. para el gobierno
novohispano, la revelucidn. destacaba v escandalizaba un aspecto en parti-
cular: ¢l regicidio. Cualquier adelanto en la comprensién de la politica y en
los valores que podian resultar atractivos v loables quedaba sepultado por
la tragedia de un movimiento capaz de degollar al reyv. Mas alla de que la
tradicion juridica hispanica (de ascendencia iusnaturalista v neoescolastica)
contemplara. tedricamente. el derecho a la insurreccion de los vasallos con-
tra su rey si éste atentaba cn coutra de la fe catélica, para el ocaso del siglo
XVIH v en el contexto de una monarquia en vias de fortalecimiento, la sola
posibilidad de que “la nacién” trastocara cl orden cstablecido v diera muer-
te a la cabeza del Estado era condenable. cra la negacion misma del orden
politico y la perturbacion de las leyes divinas. Como apunta Gabriel Torres
Puga, la Revolueién Francesa “fue el gran fantasma que modifico y trastocd
la actividad de gobierno™ en las ciudades novohispanas.’? La Revolucion se
comenzd a construir como uua presencia incdmoda y perturbadora, censu-
rada y subversiva, que remitia necesariamente a la destruceidn, al exceso, al
crimen e incluso a la herejia y a la inmoralidad; era ademds una revolucion
concreta, la francesa, con culpables bien indiciados, con una tradicion filo-
s6fica sospechosa v “pestilente” que na padia descanbocar en otra cosa que
no fuera cl desastre.

Carlos Herrején Peredo Lia wostrado como las posibilidades de rebelion que
entrafiaba la Revolucion fueron combatidas desde el pilpito. La jerarquia
eclesidastica novohispana se preocupd por contrarrestar cualquier tentativa
de “contagio” revolucionario alentado por aquellas ideas “monstruosas™ y
por el “espiritu de la sedicion”. Sin embargo, la peculiar -y hasta cierto
punto insélita- alianza espanola con Fraucia de 1795 obligd a matizar la
severidad con que habfa sido valorada la Revolucién. Con todo, se siguid
exhortando la fidelidad tradicional ¥ la Inquisicién continué rastreando los
casos subversivos rayanos en lo revolucionario. ®

G. Torres Puga, “Opinién piblica y censura en Nueva Espatia. De la expulsion de los
jesuitas a la Revolucion Francesa”, Mcéxico, El Colegio de México, manuscrito de tesis
doctoral, 2008, Agradecemos al autor que nos proporcionara una copia de su tesis.

C. Herrejdn Peredo, “La Revolucién Francesa en scrmones y otros testimonios de México.
1791-1823” en S. Alberro. A Herndndez Chaver vy E. Trabulse, coords.. La Revolucion
Francesa en Méxica, México, El Colegio de México/Centro de Estudios Mexicanos y Cen-
troamericanos, 1992, pp. 97-110.
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Revolucionarios son los otros

La fractura de la monarquia espafiola en 1808 ocasiond una crisis constitu-
cional sin precedentes. La respuesta popular frente a la intervencién napo-
leénica condujo a un proceso que algunos de sus propios contemporanecos
calificaron de revolucionario.'® Ante la actitud de las autoridades estableci-
das en algunos casos francamente colaboracionistas | los grupos insurgentes
crigieron juntas gubernativas, encargadas de conducir la guerra y resguardar
la soberania del rey preso. También en los domiuios espafoles en América
hubo diferentes intentos -algunos exitosos. otros frustrados— de establecer
juntas con objetivos scmejantes a las peninsulares, aunque también con la
intencién de conseguir un mayor grado de autonomia frente a las autorida-
des metropolitanas.'” En la ciudad de México, fue el Ayuntamiento el que
presento las propuestas para establecer una junta depositaria de los derechos
del monarca preso. En términos generales, el regidor Francisco Azcarate y el
sindico Francisco Primo de Verdad y Ramos hicieron una interpretaciéon muy
amplia de antiguos ordenamientos legales para establecer que la ciudad de
México podia, en nombre de todo el reino. organizar una junta en ausencia
del monarca.'®

Durante los meses de julio y agosto de 1808, hhubo cuatro reuniones gelle-
rales de autoridades en las que se evidencid el temor que todos los sectores
politicos del virreinato tenian respecto a la intervencion napoleénica en la pe-
ninsula ibérica y el repentino cambio que sc habia suscitado en la metrépoli.
El primer sintoma de la gravedad del asunto se apreciaba en la rapidez con
que las nuevas de los sucesos europeos llegaban a la habitualmente tranquila
Nueva Espana. A la noticia del motin de Aranjuez sucedio, en pocos dias,
la de las abdicaciones de Bavona, el nomhramiento de José Bonaparte como
rey de Espafia y la de las revueltas populares en contra de los franceses. Eran
muchas noticias en muy poco tiempo para nna sociedad acostumbrada a la
rutina. Sin embargo, el problema realmente grave para los grupos politicos
de Nueva Espana era otro: la negativa a reconocer a José Bonaparte como
monarca dejaba a las autoridades locales novohispanas independicntes de
cualquier gobierno metropolitano, pucs si bien se tenian noticias del estable-

J. M. Queipo de Llano. conde de Toreno, Historia del levantamiento, guerra y revolucién
de Espana, 2 vols., Madrid. en la Imprenta del Diario, 1839.

J. M. Portillo Valdés, Crisis atldntica; véase también J. C. Chiaramonte, “Dos fendme-
nos de distinta naturaleza: el juntismo peninsular y el hispanoamericano”. en [listoria
Constitucional (revista electrénica), n® 8. 2007 <http://hc rediris.es/08/index.html>.
V. Guedea, “Criollos y peninsulares en 1808. Dos puntos de vista sobre lo espaifiol”, tesis
de licenciatura, Universidad Theroamericana, 1964.
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ciiiento de varias juntas en la peninsnia, no quedaba muy claro cual era su
caracter.

Al finalizar agosto. arribaron a Nueva Espaha dos representantes de la
Junta de Scvilla, con la preteusion de obtener recursos v la obediencia del
virreinato. Inecluso los miembros de la Audiencia de Aéxico -que, en térmi-
nos generales, habian promevido el reconocimicnto de alguna de las juntas
peninsulares  dudaron de que la de Sevilla tuviera facultades para ratificar
e sus cargos tanto al virrey como a los oidores v demas autoridades nomn-
hradas por ¢l mismo monarca. No obstante, de momento representaba una
tabla de salvacion para quicues se oponfan a formar una junta propia en
Nueva Espana. Después de todo, si habia un gobierno lcal a Fernando VII
en la peninsula.

El problema surgié de mievo cuando, unos cuantos dias después, llegaron
al virreinato los pliegos de la Junta de Oviedo cou intencioues semejantes a
las sevillanas. Nadie podia asegurar que alguna de esas dos juntas tuviera
mas legitimidad: ambas habfan sido erigidas por los clamores populares de
sus respectivas ciudades y decfan actuar en nombre del rey preso, a quien
guardaban su soberania. Jacobo de Villaurrutia. fiscal de la Audiencia, sena-
16 que “la América no puede reconocer. ni conviene que reconozca a ninguna
de ellas en su actual estado, como soberana de toda la monarquia, porque se-
ria excitar emulacién en las demds” '® Iturrigaray favoreceria esa propuesta:
“Concentrados en nosotros mismos, nada tenemos que esperar de otra potes-
tad .. .] y cualesquicra juntas que en clase de supremas que se establezcan
para aquellos y estos reinos no seran obedecidas™ #V

Al finalizar agosto. Jas discusiones entre quienes promovian una junta pro-
pia v los que favorecian que se obedcciera a alguna de las establecidas en la
peninsula habian mostrado no conducir a ningun lade. La segunda opceidn
siempre presentaria el problema de tener gue decidir arbitrariamente la junta
que sc habria de reconocer, por no senalar el riesgo de terminar en manos de
los franceses: pero la primera parecia revolucionaria. La Real Audiencia re-
cordaria que la Revolucion Francesa habia tenido su origen en la reunién de
los Estados Generales del reino, mientras que el inquisidor decauo, Bernardo

J. de Villaurrutia, “Voto de don Jacobo de Villa Urrutia dado en la Junta General cele-
brada en México en 31 de agosto de 1808, sobre si se habia de reconocer por saberana a
la Junta Suprema de Sevilla y otros escritos (impreso en La Habana)”, en J. E. Herndn-
dez y Davalos, Coleccidn de documentos para la historia de la Guerra de Independencia
de Méxica, edicion digital dirigida por A. Avila y V. Guedea, México, UNAM, 2003,
vol. I, doe. 226. Consultada en la pdagina web del Prayecto Independencia de México,
<http://www.pim.unam.mx>.

Citado por Cancelada. Verdad sabida y bucua [¢ guardada, Cadiz, lmprenta de Manuel
Santiago de Quintana. 1811, pp. lix-lx
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haber dado ¢l ejemplo de que “trescientos atolondrades movidos por unos
cuantos sediciosos” cran capaces de mudar el gobierno del reino.

Respecto al primer efecto. Carlos Maria de Bustamante, quicn habia man-
tenido una estrecha relacion con el regidor Francisco Azcdrate también apre-
sado en la noclie del 15 de septicuibre . no dejarfa de senalar que los motivos
de Gabriel de Yermo, de los cotnerciantes del consulado y de los oidores para
destituir al virrey habian sido sus intereses egoistas. Algunos tenfan agra-
vios contra [turrigaray. otros querian seguir beneficiandose del comercio con
Cadiz, los dltimos deseaban mantener su posicion de privilegio. El resultado
habia sido dividir a la sociedad: *Desde aquel momento, y por tan escan-
dalosa agresion. quedaron rotos para siempre los lazos de amor que habian
unido a los espanoles cou los americanos”.®® Eu cuanto al segundo cfecto,
el ejemplo dado por el camnbio violento del gobierno. cabe sefalar que los
descontentos con el nuevo gobierno decidieron actuar de manera semejante a
como hicieron los que dieron el golpe del 15 de septiembre, a saber. a través
de reuniones clandestinas y conspiraciones ci las que se planeaba un golpe
rapido en contra de las autoridades para poder establecer una junta. Como
dirfa Mariano Michelena, quien participé en una coujura cn Valladolid des-
cubicrta a finales de 1809, “los enemigos de Iturrigarayv ciegos por el celo de
la obediencia a Espana fucron los primeros que nos hicieron coniprender la
posibilidad de la independencia v nuestro poder para sostenerla” ?®

La inswreccion Iniciada en el Bajio en septiembre de 1510, motivada por
¢l descubrimiento de otra conjura, solo acrecentaria las acusaciones que los
bandos en pugna se lanzaban de haberse vendido a los franceses v promover
una revolucién. Miguel Hidalgo, quien pronto se distinguié como el principal
dirigente de la rebelidn, rechazd todos los cargos de revolucionario que se
le hicieron. Cuando ¢l Tribunal de la Inquisicion publicé en un edicto que
Hidalgo cra un hereje y actuaba cn contra de la Iglesia, éste respondié de
mantera airada por considerarla una acusacién injusta y descabellada.?” En
realidad los Lierejes eran quicnes se emnpeiiaban en mantener la uniéon con la
peuinsula, pues ésta se hallaba en manos de Napoleén. Tampoco se podia
coufiar en los espafioles que combatian a los franceses. pues planeaban en-
tregar Nueva Espalia -“cste reino cristiano” al “hereje rey de Inglaterra”

Representacidn de la diputacién americana en las Cortes, 1 de agosto de 1811, citado en
AMier, Historia de la revolucion de Nueva Espaiia, Londres, Glindon. 1813, vol. L. p. 248.
Bustamante, ob. cit., I, 7.

“Retlacion [ormada por el sefior Micheleua de lo oeurrido en Valladolid, (Morelia) en 1809,
y los preparativos para la revolucion de 18107, en Herndnder y Davales, Coleccidn, vol.
2, doe. 1.

“Alanifiesto del setior Hidalgo. contra el edicto del Tribunal de la Te”, en Hernander y
Dévalas. Coleceidn, vol. 2. dac. 54
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En otra ocasién, asegurd que no iba “contra la ley”; al contrario, buscaba
restablecerla. Como ha scfialado Guadalupe Jiménez Codinach, “no parece
ser un revolucionario el que habla, sino méas bien un jefe fundamentalista,
conservador y xenofobo”. 2

Los objetivos de Miguel Hidalgo no eran revolucionarios v, antes bien,
deseaba evitar una revolucion: “El objeto de nuestros constantes desvelos, es
mantener nuestra religion, el rey, la patria, y pureza de costumbres”, para lo
cual era “necesario quitar el mando, y el poder de las manos de los europeos;
éste es todo el objeto de nuestra cmpresa, para la que estamos autorizados
por la voz connin de la nacion, y por los sentimientos que se abrigan en los
corazones de todos los criollos™ Por eso invitaba a todos los americanos a

unirse al movimiento que encabezaba:

~Si tenéis sentimientos de huinanidad; si os horroriza el ver derramada la
sangre de vuestros hermanos, y no queréis que se renueven a cada paso las
espantosas escenas de Guanajuato, del Puerto de Cruces, de San Jerénimo
Aculco, de la Barca, y otras [en donde se vieron sangrientas escenas]; si
desedis la quietud publica, la seguridad de vuestras personas, familias y
haciendas, y la prosperidad de este reino: si apetecéis que estos movimientos
no degeneren en una revolucién, en que nos matemos unos a los otros los
americanos, exponiéndonos en esta confusion. a que venga un extranjero a
dominarnos y en fin si queréis ser [elices {...] venid a uniros con nosotros”. *°
La independencia, objetivo principal de la insurreccion, segin declararia
Migucl Hidalgo ante sus jueces cuando fue capturado, era planteada conio
diferente y opuesta a la revolucion. En una de las primeras proclamas de
los insurgentes, dirigida a los “amados compatriotas religiosos, hijos de esta
América”, se aseguraba que la causa de la libertad por la cual luchaban
los americanos era muy diferente de “la libertad moral que pretendian haber
escuchado los inicuios franceses, creyendo que podrian hacer todo aquello que
se opane a Dios y al préjimo y dar larga rienda a sus apetitos y pasiones”?
Los detractores de los reheldes tenfan motivos mas obvios para considerar-
los revolucionarios. Para los defensores del orden colonial, como ¢l canénigo
Mariano Beristdin, Miguel Hidalgo habia sido convencido por el agente se-
creto francés Octaviano D’Alnfvar, quien al ser conducido preso rumbo a
México, se entrevistd en Dolores con el parroco. De tal suerte, la insurrec-
cion no serfa mas que el medio por el cual Napoledn dominaria América,

G. Jiménez Codinach, “La insurgencia de los nombres” en J. Z4. Vazquez, Interpretaciones
de la independencia de México, México, Nueva Imagen, 1997, p. 107.

“Manifiesto del sefior Hidalgo, expresando cuil es ¢l motive de la insurreccién concluyendo
en nueve articulos”. en Hernandez y Davalos, Coleccidn, vaol. [, doc, 51. Subrayado nuestro.
Proclama, AGN. Operaciones de Guerra, v. 936, ff. 158-159.
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Roo entre mayo de 1812 v abril de 1813, pretendid ser un érgano difusor de
la causa independentista y. a diferencia de sus precedentes, prohijé la lucha
como una revolucion. Las letras del Hustrador Americano se ofreclfan a “la
faz del orbe” para demeostrar “la justicia, la necesidad y los nobles objetos
de muestra revolucion™ ™ El posesivo denotaba la intencién de mostrar una
pustura mas determinada: nuestra reveolucién, nuestra causa, nuestra lucha,
nuestros verdaderos sentimientos. nuestros dercchos, nuestras operaciones,
nuestra felicidad, etcétera. eran construcciones que transmitian el deseo de
prouover una posicion politica de conjunte opuesta a otra ya cxistente. Lo
notable en este caso ¢s que esa cspecifica posicion se asumia y se divulgaba
como revolucionaria. y esa revolucion se identificaba como justa, necesaria
v noble, Logicamente, la insurgencia no se asumiria como una lucha sedicio-
sa e inquietante (precisamente los elementos revolucionarios que el gobierno
establecido le inputaba). sino como una necesaria mudanza en el estado v
gobierno de las cosas; en ese sentido la contienda serfa tan gloriosa y taw
justa como la que mantenfan los espafioles en la peninsula toda vez que se
combatia alld y aca la opresion y la tirania.

“La Europa esta convencida de la justicia de nuestra revolucion®, le es-
cribia Bustamante a Morelos, “pero ellos [los europeos, el parlamento de
Loudres y ¢l gobierno de Washington, decia] no han mostrade su generosi-
dad hacia nosotros, porque falta un cuerpo, que siendo el érgano de nuestras
voluntades, lo sea también para entenderse con aquellas potencias”® Las
mismas juntas de Caracas y de Buenos Aires que las Cortes habfan califi-
cado como “disidentes”. Bustamante las llamaba “congresos” y vela en cllas
la dnica v més eficaz via para poner término a los males de la guerra v
entrar en el universo civilizado de la negociacién politica. La afirmacién de
las pretensiones y los valores propios de la revolucién reivindicada como uia
causa justa y necesaria debian desarrollar un “sistema”. Considerando las
medidas tomadas por Hidalgo en Guadalajara, el impulso revolucionario por
crear instituciones y hacer gobierno fue mucho més persistente en los afios de
Rayoéu y de Morelos. La Suprema Junta Nacional establecida en Zitdcuaro vy
después el Supremo Congreso Nacional fueron los organismos que buscaron
centralizar los dispersos empeilos insurreccionados v dotar a la revolucion de
una estructura politica para la toma de decisiones.

Tras largos meses de penosas jornadas, el itinerante Congreso produjo el
Decreto constitucicnal para la libertad de la América Mexicana sancionado
en Apatzingan cl 22 de octubre de 1814, Este documento. que para muchos
vertebra y coucentra el pensamiento politico de la insurgencia, fue, en efecto,

3 Hernandez y Davalas, Coleccidn, vol. 1V, doc. 68
35 Herndandez y Davalos, Coleceién. vol. VI, doe. 593
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concebido por la asamblea como el sustento juridico del sisteina revolitciona-
ric. La exhortacién final que publicaron los diputados a manera de epilogo
se refirié al proceso dc claboracion del Decreto como el establecimiento de
los cimientos del cdificio social:

Aleccionados por la experiencia, nos convencimos mas y mas de la urgenti-
sima necesidad de arreglar el plan que al principio nos propusimos, en que
desenrollando lus derechos de nuestra libortad, se sistemase [sic] conforme
a ellos un gohierne [ . ] en que desplegando la liberalidad que se ha procla-
mado en la época de las luces, se fundase el imperio severo y saludable de
la ley sobre las ruinas de la dominacion caprichosa de los hombres, e iden-
tificados los intereses individuales con los de la misma sociedad, aspirasen
con igual anhelo todos los ciudadanos en sus diverses destinos al bien y
felicidad de la nacién, pospuestas las miras amnbiciosas, y despreciadas las
sugestiones de los partidarios.™”

Asi, la Constitucién de Apatzingdn sc brindaba como la sistematizacién
politica de un gobierno fundado en los principios de la religién, la sobera-
nia popular y la igualdad ciudadana, principios que pretendian descifrar “el
sistema de nuestra revolucién” y demostrar por la evidencia la justicia de
“nuestra causa” El sujeto politico de la nacién levantada en armas se cons-
titufa a través de un acto libre y voluntario: ese complejo argumento era
profundainente revolucionario. Para estos legisladores, hablar de plan, de
principios, de sistema, significaba publicar la imagen de una lucha coherente
y homogénea. No quiere decir que la revolicién se convirtiera en el sistema.
sino que a través del Decreto la revolucidn asumida como tal- develaba su
capacidad constituyente. Desde lucgo que libertad, independencia, nacién,
soberania v religion continuaron como las piedras de toque de la cultura po-
litica enfrafiando una fabulosa ambigiliedad y pernitiendo el establecimiento
y la hmposicién de las demandas piblicas. pero la revolucién se inscribié en
este peculiar juego de lenguajes politicos.

Esto no significa que la revolucién se desprendiera de la carga negativa con
la que usualmente habia sido expuesta. Muy paor el contrario. los documen-
tos oficiales continuaron utilizandola come un acto criminal de fanatismo,
de ambicién v de crueldad; v en ese mismo sentido los partes militares y las
publicaciones oficiales calificaron a la Junta de Zitdcuaro como junta revo-
lucionaria y hablaron de un gobierno, de unas asambleas y sobre todo de un
partido revolucionario con una intencién claramente denigratoria. Sin em-
bargo. la insurgencia habia incubado la posibilidad de una revolucion que,

3% Herndndez y Dévalos, Coleccidn. vol. V. doe. 183.
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como la del pueblo espafiol desde 1808. se convirtiera en un nedio capaz de
engendrar instituciones v constituir gobiernos.

La revolucion liberal

Como ya sc dijo, desde sus inicios el levantainiento popular espanol contra
la invasion francesa fue reivindicado en ambos lados del Atlantico como una
gloriesa revolucién. La Junta Cenrral, la Regencia y las Cortes asumieron
y encarnaron sucesivanmente la revolucion como actitud de resistencia ante
Napoleon y de lealtad hacia Fernando VII. Su lucha también se establecio
en términos de religion. rey v patria, por una parte, y de opresion, tirania
y esclavitud, por otra. Esa tradicién discursiva, empero, dio cabida a una
respuesta genuinameite constitucional que buscd transformar la estructura
politica de la monarquia espaitola en un estado nacional estructurado sobre
la nocién de la soberania nacional.??

Bajo ese supuesto, pocos pueden cuestionar en la actualidad que el proceso
que dio como fruto priucipal la Constitucion Politica de la Monarquia Espa-
niola haya sido una auténtica revolucién en el sentido moderno del término.
toda vez que representd un cambio profundo cn las instituciones politicas.
Hoy la Constitucion de Cadiz es vista, para utilizar la expresion de José M.
Portillo Valdés, como la covuntura culminante de una “revolucion de na-
cion”, como el paso definitivo (aunque también frustrado) de la construceidn
de un Estado nacional “moderno” fincado en una detenuinada concepcion
de lo politico; comwo la cousagracion de la soberanfa residente “esencialimen-
te en la Nacion” y esta dltima como sujeto politico protagonista; como la
claboracion colectiva (con la enorme cautela con que debe emplearse el ad-
jetivo) y representativa de “ambos hemisferios” y Cadiz. en fin, como un
vuelco insoslayable en el planteamiento de los problemnas pibtlicos del mundo
hispénico. Con todo cabe preguntarse si este proceso politico fue concebido
en su momento como una revolucion.

La convocatoria a Cortes emitida por la Regencia en febrero de 1810 re-
cuperd y clarificd el sentido de la revolucidn espafiola, “nuestra singular
revolucion”. El edicto establecia sus limites revolucionarios: “(...)tales han
sido las causas de la revolucion que acaba de suceder en el Gobierno espanol:
revolucion hecha sin sangre. sin violencia, sin conspiracién, sin intriga; pro-
ducida por la fuerza de las cosas mismas, anhclada por los buenos, v capaz
de restaurar la Patria si todos los Espafioles de uno y otro mundo concurren

Para un analisis critico de tado el proceso historiografico liberat v gadilano véase R. Brena.,
El primer liberalismo espafiol y ios procesos de emancipacion de América [808-1824. lna
revisién historiografica del liberalismo hispdnico, México, El Colegio de México, 2006.
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hispana en respuesta a un momento cririco, llama la atencidu la presencia
de la revolucion total como un acontecimiento descable.

As{ tamnbién se entendid Ja obra de las Cortes en la Nueva Espana. Entre
los convencidos del sistema liberal vy los que sin estarlo decididamente lo
apoyaban para cvitar la agudizacidn de la erisis, prevalecio la intencion de
encomiar los empenos legislativos gaditanos como ¢l inico v tas adecuado
procedimicuto de modificacién del aparato politico y de las relaciones publi-
cas entre los cindadancs de 1a nacién espaiiola. Eu este sentido se difundieron
las bondades de la Constitucidn para mostrar a la sociedad novohispana que
las cosas dentro de la wonarquia estaban cambiando, que Cadiz significaba
la apertura y la inclusién de los americanos en cl gobierno y que, por tauto,
1o habia ninguna necesidad de towmar ¢l camino de las annas para satisfacer
las demandas. ™

Sin embargo, todo parece indicar que los paladines novohispanos del régi-
men liberal en esta primera ctapa fueron cuidadosos de no exaltar ¢l transi-
to coustitucional como una revolucion porque revolucion en estas latitudes
remitia més a lo comenzado por Hidalgo que a la mudanza de gobicrno lide-
rada por las Cortes. Habria sido contraproducente tildar de revolucionarios
a ambos procesos si s¢ buscaba descalificar a uno como violento, impolitico
v rebelde, mientras que el otro se pregonaba como pacifico, institucional y
legal.

Era previsible que ese choque de tan opuestas concepciones de lo revolu-
cionario se diera también en el seno de las Cortes. Al observar ¢l constaute
descrédito de que eran objeto las sublevaciones en los diversos territorios
amnericanos y la consecuente politica hostilizante hacia las regiones “disi-
dentes”, los diputados americanos cu las Cortes creyeron prudente matizar
el cardcter de aquellas luchas. En la citada representacion que los anerica-
nos elevaron al pleno en agosto de 1811 se justificd, sc asuniid e incluso se
reivindicd la revoliueidn de aguella parte integrante de la monarquia (como se
decia). Los diputados americanos recurrieron a la interpretacion de la revo-
lucion inducida, al igual que en su momento los espafioles habian explicado
el levantamiento de 1808, es decir. como una reaccién a un agelte exterio
Vv 1o colo una iuciativa propia; cn este caso el agente externo cra la inexo-
rable derrota de la causa patriotica en la Peninsula: “En Caracas [decia la
representacion la noticia de la invasion de las Andalucias por los Franceses
y la disolucion de la Junta Central causd la revolucidn, en que sin cfusion de
sangre depusieron las autoridades(...)”. ** Iuteresaba mucho dejar bien cla-
ro que la americana también habia sido una revolucion noble v pacifica: la

%2 Hernandez y Davalos. Coleccion, vol. 1, documento 149
3 Hernandez y Davalos. vol. 111, doc. 149,
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mansedumbre de los americanos, continuaba el escrito, “es indudable, y en
los mas de los puntos ha sido sin cfusion de sangre su revolucion [ Serdn tan
orgullosos, que por no depeuder de la Peninsula habran querido gobernarse
por si mismos? Su humildad es notoria hasta tocar casi en abatimiento y
jamds han visto a la nacién Espatiola como una distinta de ellos, gloridndo-
se siempre con el nombre de Espafioles...”** De tal forma, se aceptaba la
naturaleza revolucionaria de los movimientos pero a la vez se deslindaba lo
vevolucionario de lo independentista:

(-..) el desco de independencia no es general en América, sino que es de
la menor parte de ella. Alin ésta no la desea perpetua; y la que desca
no cs de los europeos, ni de la Peninsula, ni de la Nacidn, ni del Rey,
ni de la Monarqufa: sino Unicamente del gobierno que ve como ilegitimo.
Por tanto su revolucion no es rebelidn, ni sedicidn, ni cisma, ni tampoco
independencia en la acepcidn politica de la voz; sino un concepto u opinion
de que no les obliga obedecer a cste gobierno, y les conviene en las actuales
circunstancias formarse uno peculiar que los rija. [Cuénto disminuye todo
esto la absoluta idea que se ha concebido de su revolucidn!*®

En este revelador parrafo podemos observar no dnicamente los malabaris-
mos léxicos propios de la politica, sino también la clara conciencia que se
tuvo de la relevancia del sentido de las palabras y su ineludible ambigiiedad,
factor indispensable de la negociacidén. El interés fundamental de la mayor
parte del grupo parlamentario americano con este discurso era ofrecer la ima-
gen de una América que. fiel, se tuvo que revolucionar por necesidad, como
reaccidn a la tiranfa y como respuesta a la opresidn (tanto la napolednica
cuanto la de los gobiernos anteriores), de esta forina la Constitucidn vendria
a ser el balsamo que apagaria el fuego de la insurreccion y el Gnico camino
para construir la nacidn espanola: “Si el primer eslabén de que pende esa
cadena o serie de principios que han producido la revolucion ultramarina
es opresidn; quitada ésta vendra al suelo aquella”, conclufa, categérica, la
representacion.

La fatalidad revolucionaria

En 1814 se conocieron en Nueva Espafia las noticias del restablecimiento de
Fernando VII en el trono y la abolicién de la obra de las Cortes. De mowen-
to, quedaba cancelado el proceso revolucionario espafol, en especial si se
considera que los empernios de las nuevas autoridades era restablecer el orden

44 Thid.
45 Ihid., p. 831,
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anterior a 1808. Sin embargo, no habfa vuelta atras. José Marfa Cos daria
cucnta de los problemas que abria el regreso del rey. El Tratado de Valencay
del 11 de diciembre de 1813 parecia un acuerdo de amistad entre ¢l monarca
espanol y el emperador francés, por lo que no guedaba claro cudl serfa el
papel que jugaria Gran Bretafia. Cos se hallaba bien informado de la incon-
formidad que la firma de ese tratado habia ocasionado cn las autoridades
liberales espafiolas, en especial porque se desconocia la labor de las Cortes
y parecia que se restablecia al monarca con toda la autoridad que tenfa al
abandonar la peninsula. La disyuntiva no parecia facil: si Fernando cumplia
el tratado, Espafia entraria en guerra con Gran Bretana; si lo desconocia,
Francia invadiria de nuevo la peninsula. En todo caso, para los insurgentes
mexicanos ambos escenarios eran aceptables, pues favorecian la independen-
cia.’® Los acontecimientos que se sucedieron después darian la razén a Cos.
Fernando abolid la Constitucion y desconocid la obra de todos los gobiernos
espafioles desde 1808, con lo cual segtin Cos se daba legitimidad al proceso
revolucionario de los insurgentes:

Si las Cortes y todo el gobierno fueron nulos, y sus ministros delincuentes,
como asegurard Fernando Séptimo, los americanos, lcjos de ser herejes y
rebeldes, por no haberlos querido reconocer, se han portado fieles a la reli-
gion y a la patria y son por tanto dignos de los mayores premios; como por
el contrario, Venegas, Calleja y toda su infernal caterva de gachupines son
en este caso los verdaderos traidores, ladrones vy asesinos, dignos del mas
afrentoso y cruel suplicio por haber derramado inicuamente la sangre de
tantos inocentes y haber cometido maldades de que se horrorizara siempre
ta humanidad. Pero si el gobierno de Cortes es legitimo, Fernando Séptimo
que decreta despoticamente su exterminio no debe ser reconocido por rey
sino ser recibido con bandera negra, segiin previene la Constitucién, y de
todos modos la guerra de los americanos es justa, debe continuarse contra
esos opresores hasta vencer o morir, prefiriendo la muerte a la esclavitud.®”

El periodo abierto por el regreso del absolutismo se caracterizaria por una
toma de conciencia de los promotores de la independencia de la imposibi-
lidad de dar marcha atrds. Servando Teresa de Mier, uno de los primeros
historiadores de la emancipacién americana, se percatd con toda claridad de
la fatalidad de la revoluciéon. En 1813 habia publicado en Londres su His-
toria de la revolucion de Nueva Espafia, una obra que en principio habia
sido planeada conio una defensa del virrey Iturrigaray. En ningin momento
Mier ocultd su simpatia por la emancipacién ni pretendié imparcialidad al

Cos, “Aviso al publico”, Taretan. 19 de julio de 1814, en Archivo General de Indias [AGI],
México, 2571, [ 149
José Maria Cos, Taretan, 1 de septiembre de 1814, en AGI, México, 2571. f. 157.
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cn aquella isla donde estaban sitiados, se eligicsen de entre unos doscientos
para representar la Bspaiia y dos para representar la Awmérica, anadi¢ndose
dos por Filipinas. Elegidos por si misinos estos suplentes se instalaron el
24 de septiembre de 1810 y dijerou que representaban la nacidn. Luego
nonibraron una nueva regencia o gobierno. Y he aqui las famosas Cortes o
Congresa de Cadiz.>

“Hagainos nosotros para tener un congreso lo misimo que la madre pa-
tria”. pedia Mier. “Desde luego, tener congreso es ol nuevo juanelo™ Un jefe
Insurgente dehia nombrar a diecisiete personas que dirfan ser diputados y
formar una asamblea que, a su vez. nombrarian al mismo jefe insurgente
como presidente del poder ejecutive. quien a su vez designaria a varios mi-
nistros ¥ foraria el gobierno. “; Y esto basta para un congreso tan preciso v
ponderado? Sobra §...] Entre los hombres no se necesitan sino farsas porque
todo es una comedia [...} La neeesidad no esta sujeta a las leyes. Salus po-
puli suprema lex est”. La revolucién era irreversible, tado orden futuro debia
descansar sobre las bases fragiles y contingentes del desorden revolucionario.
Meses después, Agustin de Tturbide seguiria  tal vez sin saberlo el consejo
de Mier.

La Consumacién: jrevolucién o contrarrevolucion?

La llamada Consumacion de la Independencia de México es uno de los epi-
sodios mas descuidades, contradictorios v comiplejos del proceso indepen-
dentista. Alude, en términos generales, al wmovimicnto surgido a raiz de la
publicacion del Plan de Independencia en Iguala, que en menos de siete me-
ses, comandado por el coronel realista Agustin de [turbide v en el marco
del restablecimiento del régimen constitucional, trajo por consecuencia la
finma del Acta de Independencia el 28 de septiembre de 1821 v, por tanto,
ol establecimiento del Imperio Mexicano.

Por sus caracteristicas, la Conswinacién Lia significado un peliagudo escollo
para la historiografia wexicana v en particular para la interpretacion nacio-
nalista de la Independencia. Se trata de la coyuntura precisa en que se funds
el estado nacional mexicano como una entidad politica independiente. pero
no por cllo se ha entendido como el momento fundacional de México, antes
bien su papel en el discurso patriético es ¢l de un trdmite cmbarazoso que
sucedid con poca honra y del que México tuvo que sobreponerse al término

Fray Servando Teresa de Micr. “Cuestién politica ;puede ser libre la Nueva Espania?”,
en Fray Servando Teresa de Mier, scleccion y prologo de H. Perea, México, Cal y Arena,
1992, p. 464,
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del gobierno de Agustin I v, mas concretamente. con el establecimiento de
la Republica Federal.

Una de las interpretacioncs con las que huena parte de la historiogra-
fia ha resuclto ¢l problema de la Conswnacion es la contrarrevolucionaria.
Luis Villoro. Brian Hamuett y Romeo Flores Caballero® son tres casos pa-
radigmaticos de esta tendencia que explica el movimicnto trigarante conio
la reaccion de “las élites” v los grupos privilegiados de la Nueva Fspana al
restablecimiento del sistemna liberal constitucional y particularmente a los
llamados decretos radicales de las Cortes, reaccidon que habria encontrado en
la Independencia la wejor forma de resguardar sus posiciones privilegiadas
v la permancncia de las estructuras econdmicas. sociales y politicas del vi-
rreinato. En este entendido la contrarrevolucion cristalizé en una coalicion
tactica que conjugd, a decir de Hamuett. tres reacciones distintas: contra las
medidas del absolutismo borbdnico de los dltimos ticnipos, coutra las ideas
politicas y religiosas de la ilustracién espaiiola. y contra el gobierno liberal v
constitucional promnovido por las Cortes. El Plan de Iguala habria provocado
a nlediano plazo una ruptura de la alianza tacita entre la “élite peninsular” y
la “élite criolla” de la que obtendria ventajas ésta iltiina en la conformacidn
del nuevo Estado.

No sdlo la interpretacion contrarrevolucionaria no es nueva  clasicos como
Zavala o Alamdn va hablan apuntado en esta direccidn- sino que aquellos
que han ensayado otros camiinos hermenéuticos han encontrado serias difi-
cultades al momento de matizar e incluso eliminar la contrarrcevolucion en la
Consumacion.®? La tesis reaccionaria también entrana algunos riesgos intere-
santes, dos de los cuales resulta pertinente ahondar aqui: el latente anacro-
nismo y la suposicion de la Consumacién como un movimmiento contrario a
la revolucidn.

Clasificar la Clonsumacién como contrarrevolucionaria puede ser anacré-
nico sobre todo porque cn su momento no se le calificé como tal y mucho
menos ésta se asumié como una coutrarrevolucion. En cfecto. contrarrevolu-
cion aparece timidamente en el ambito novohispano en tiempos de Morelos
y en documeitos insurgentes para designar a las estrategias oficiales, gene-
ralmente defensivas y contrarias a la causa “revolucionaria” una vez que ésta
se asunio como tal, Este riesgo analitico se encuentra mtimanente vincu-
lado con la suposicién de que la Consumacién es un proceso contrario a la

B

L. Villoro, El proceso ideoidgica; B. R. Hainnett, Revolucidn iy contrarrevolucidn en México
v el Perid. Liberalismo, realeza y separatismo (1800-1824), trad. R. Gomez Ciriza, Méxica.
FCIE, 1978; v R. [Flores Caballero, La contrarrevolucion en la independencia. Los espafioles
en la vida politica, social y cvonomica de México (1804-1838). \México, El Colegio de
Mdéxico, 1969

52 Brefia, ob. cit., pp. 456-189.
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revolueién. Es decir, bajo muchas interpretaciones subyace el entendimiento
de que la revolucion por antonomasia cs la insurgencia que estalld en 1810
y que ésta consistié en uu impulso homogéneo que buscd desde un princi-
pio objetivos politicos bien definidos. Dentro de esos objetivos figuraria una
independencia concreta y univoca.®™ e incluso el establecimiento de una re-
publica federal. Para Ernesto Lemoine, pougamos por caso, el movimiento
del Plan de Iguala y sus consecuencias histéricas no son inicamente el es-
camoteo de la “legitima” Independencia sino su contradiccion: por lo que
tendrian que anularse a [turbide y al monarquismo para que ésta se lograra
de manera auténtica.”® Con todo, Lemoine asume que 1810 v 1821 fueron
dos revoluciones distintas, incluso contrapuestas, pero revoluciones al fin v al
cabo, ascerto que nos couduce a muestro siguiente y dltimo punto de analisis:
ila Consumacién se entendié como una revolucién?

Como sucedid en un principio con las Cortes y la puesta en marcha del
sistema liberal constitucional en 1812, el restablecimiento de la Constitucién
en 1820 apenas reivindicé su naturalcza revolucionaria acaso solapandola
y de manera sumamente mmoderada, mas incluso que en el primer periodo.
Como vimos, mas alld de la “gloriosa revoluciéon” de 1808, la Constitucién
quiso ser mostrada comno una reforma, afan que prevalecié en 1820 para
probar que, pese a deber su restablecimiento a un levantamiento militar (el
de Rafael de Riego), el sistema liberal buscaba la transformacién profunda
pero pacifica de las instituciones nacionales. El sentido negativo de revolucién
se mantenia con elocuencia cn los debates politicos de uno v otro lado del
Atlantico.

Para 1820 la sociedad novohispana llevaba padeciendo diez aiios de guerra
civil ¥ no era ajeno ni excepcional que aparcciera en los papeles piublicos la
frase “revolucion de Nueva Espana™ Incluso podria decirse que “revolucién”
aludfa casi genéricamente al moviniento comenzado por Hidalgo en 1810 y
que éste continuaba caracterizandose como destructive y danino. Una de las
polémicas mas significativas al respecto fue la que levanté la publicacion del
folleto atribuido a Juan Martin de Juaninartinena, Verdadero origen. cardc-
ter, causas, resortes, fines y progresos de la revelucién de Nueva Espana v
defensa de los europeos en general residentes en ella,? que incluso fue cen-
surado por la severidad de sus argumientos y por las injurias que lanzaba a

Sobre la riqueza y dificultad que contiene la voz independencia véase el recienle articuloa
de Ana Carolina Ibarra "El concepto independencia en la crisis del orden virreinal” en
Alicia Mayer, coord.. México en {res momentos: 1810-1910-2010. Hacia la conmemoracion
del Bicentenario de la Independencia y del Centenario de la Revolucidn Mexicana. Retos
y perspectivas, 2 v., México. UNAM, 2007, v. 1, pp. 267-279.

E. Lemoine, “1821: ;Consumarcidn o contradiccién de 1810?77 en Secuencia, n® 1, marzo
de 1985, pp. 25-30.
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los americanos, Muy en el tono que cn su momento cinpleara Juan Lopez
Cancelada, Juanmartifiena buscaba defender la destitucion de Iturrigarayv. la
actitud de los peninsulares que lo aprehendicron vy la aceién del gobierno a lo
largo de los anos de “infeliz insurreccién™ En general el cscrito reafinma los
contenidos denigratorios de la revolucion v lo revolucionario que observamos
en los escritos oficiales de los primeros aflos de la guerra: equipara la revolu-
cidon a la anarquia v a amtbas con los levantamientos y con los “proyectos de
independencia”, todo con los inequivocos ingredientes de la destruceion y la
awbicion. Lo llamativo fue que el Verdadero origen. .. provocd una serie de
impugnaciones® que buscaron si no reivindicar directamente a la revolucion,
cuando menos analizarla con mayor frialdad, asumiéndola como un elemento
determinante de la realidad politica novohispana. Asi, la Censura particu-
lar e imparcial del cuaderno titulado “Verdadero origen...” rechazaba que
*. . Iturrigaray en modo alguno fuese revolucionario, y que hizo lo que debia
haber hecho, y lo que muchisimos sensatos hubicran hecho en su caso...”; o
bien las Breves reflexiones que pueden ainadirse por via de impugnacion al
quaderno titulado Verdadero origen argumentaban: “Nadie duda que la re-
voluciéon de Nueva Fspana trae su origen de la prision violenta y escandalosa
del Exmo. Sr. Virrey™."

Las propuestas del Plan de Iguala vinicron a alterar los intensos v nutridos
debates piblicos del mowmento. Desde la restauracion del régimen constitu-
cional ¥ la entrada en vigor de la libertad de lmprenta el nimero de folletos
y panfletos crecid exponencialmente y, aunque la Constitucion sc mantuvo
como el tépico principalisimo de la mayoria de éstos comenzd a debatirse cl
sentido y la pertinencia de la independencia. Pero lo que nos interesa des-
tacar aqui es que sc actualizo el uso de la revolucién como presencia viva y
actuante del escenario politico del momento. Si en 1820 un folleto hablaba
de “las victimas de la revolucién” aludfa, como va dijimos, a la insurgencia
en su totalidad o en alguna de sus ctapas. pero a partir de febrero de 1821
frases como “la presente revolucion” remiticron al reciente levantamiento
de Iturbide. Un incdgnito decia en sus Advertencias de un americano a sus
conciudadanos:

Sabéis muy bien las Gitimas ocurrencias de revolucidén suscitadas en estos
dias por Don Agustin de [turbide, a la sombra de proclamar una indepen-

e
n

Se publicé de manera andénima: Verdadero origen. cardcter, causas, resortes, fines y progre-

505 de la revolucidn de Nueva Ispaiia, México. Impreso en la Oficina de D. Juan Bautista

de Arizpe, 1820.

35 Algunas de las cuales fueron recopiladas por Hernandes v TYavalos. Coleccién, en el tomo
[ (documentos 290-298).

57 Hernandez y Davalos, Coleccién, vol. I, doc. 296.
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dencia falaz ¢ imaginaria; pero que adornada con los colores que finge la
astucia y malicia propia del crimen, pretende sorprenderos con mentiras y
halagiiefias esperanzas, para que sucumbiendo a tan siniestras ideas, ven-
gais por fin incautos a caer en los espantosos horrores de la anarquia. de la
guerra intestina. de la desolacion, de la crueldad de la sangre, v en fin. en
el iltimo aniquilamiento. . .*"

Aquellas desgracias que se adjudicaban a las huestes de Hidalgo y de Mo-
relos ahora correspondian a las de Iturbide. La revolucidn como falsedad,
crimen, anarquia y gucrra intestina venia de la mano con la independencia.
Lo revolucionario siguid siendo motivo de acusacion, pero encontramos cuan-
do menos dos diferencias notables con respecto al proceso observado con la
insurgencia. Primera, que los sublevados fueron senalados por la oficialidad
como “independientes™ con mucha mayor frecuencia que como “revoluciona-
rios”™ y, por tanto. sc hablé del “partido de la independencia” y no, como en
tiempos de Aorelos, del “partido revolucionario”. Y segunda v mas significa-
tiva diferencia, que el movimiento de independencia inspirado en el Plan de
Iguala no sc asumié como revolucidn, Muy al contrario, Iturbide fue cuida-
doso de guardar distancia con respecto a esa revolucion que él mismo habia
combatido. Su Plan de Iguala busco legitimarse en la aspiracion indepen-
dentista de 1810 pero simultancanicnte marcd una cnorme desavencncia con
aquel movimiento. En la proclama del Plan se lee: “Esta misma voz que
resond en el pueblo de los Dolores, el afio de 1810, y que tantas desgracias
origing al bello pails dc las dclicias, por el desorden, ¢l abandono y otra mul-
titud de vicios, fijé también la opinién piiblica de que la unién general entre
europeos v americanos, indios ¢ indigenas, es la tnica base solida en que
puede descansar nucstra comin felicidad”.®®

Pocos se referirfan en lo sucesivo a este proceso histérico como una re-
volucion. como hizo Vicente Rocafuerte, cnemigo de Iturbide. Su obra, la
primera dedicada exclusivamnente a la que hoy conocemaos como Consuma-
cion, se llamnd, significativamente, Bosgqucjo ligerisimo de la revolucidn de
México. desde el grito de Iguala hasta la proclamacién imperial de Iturbide,
y fue impresa en Filadelfia en 1822. Rocafuerte dejé la iinagen de Iturbide
mas dominante cn la historiografia mexicana: la del ambicioso traidor de la
verdadera, “augusta” y revolucionaria independencia de México, aquélla que
80stuvo con tantos v tan penosos ewnpenos la parte liberal e ilustrada de la
nacion. Para Rocafuerte, lturbide consiguio la independencia con base en

Un incédgnito. Advertencias de un americano incGgnita a sus conciudadanos. Méjica, Im-
prenta de Don Mariano Ontiveros. 1821, p. 7.

En Independencia Nacional I1. Morelos-Conswinacién, cacrd. T. Garcia Diaz, 27 od. co-
rregida v aumentada, México, UNAN. 2005, p. 305.
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engafios. hipocresias y “seducciones” y con el arreglo de los serviles. Al final.
el libelo que no tenia mas intencion gue desvirtuar al entonces emperador
Agustin I, definié a todo este intrincado proceso de la Consumaciéon como
una revolucién. quiza precisamente para denostarla.

Conclusién

A juzgar por lo visto en estas paginas, no parece exagerado aceptar que
Nueva Espafia vivié y asumié su muy particular “era de la revolucién” La
revolucién fue el estigma determinante del calendario politico de la segun-
da década del siglo XIX. Los documentos dejan ver muy a las claras la
conciencia de los actores politicos de estar presenciando y en algunos casos
participando de un tiempo revolucionario. fendmeno intiinamente vinculado
con la incorporacién de la revolucion eun el horizonte conceptual, es decir, la
aparicion de la revolucion como una realidad concreta, pensable, decible y
practicable.

La revolucion marcé los tiempos del calendario novohispano. “La actual
revolucién”, “antes de la revolucion”, “el amanecer de la revolucion”, son
términos que seflalan la percepcién de un quiebre en el acontecer de Nueva
FEspafia. La indudable vitalidad del término no significd, por cl momento, el
encumbramiento de la revolucién como fuerza constituyente y regeneradora.
Por el contrario, lo revolucionario entrand desde 1808 la potencia destructora
con que habia sido comprendida la Revolucion Francesa. La revolucién fue
una incriminacién no soélo para los grupos en pugna en el periodo de 1808
a 1821. En ese contexto, revolucién aludia al desorden, a la anarquia y a
la ignorancia. Las metaforas relativas a la revolucidn muestran las formas
todavia no conceptualizadas con que se relacionaba ese fendmeno; la chispa
infernal de la revolucién, el grito, la hoguera espantosa, ¢l formidable azote
o la mayor de todas las plagas son, entre tantas otras, coustrucciones que
nos hablan del universo mental a través del cual se dotaba de sentido a esa
serie de acontecimientos.

Empero, en esos afos también comenzd a asomar la posibilidad de la re-
volucién como una experiencia que, aunque desastrosa, podia ser origen y
fuente de legitimidad; el umbral (quiza imperioso} de un nuevo orden poli-
tico. La insurgencia asimilé e incorpord la revolucién como reivindicacién.
En ese sentido los experimentos de Francia y los Estados Unidos (que muy
significativamente fueron tildados en muchas ocasiones como revolucion y no
como independencia) podrian haber condicionado la emergencia en el mundo
hispanico y més en concreto en la Nueva Espafia de una revolucién cousti-
tuyente; habrian permitido. en fin, “conceptualizar”™ un nuevo orden surgido
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de una revolucion. La resistencia espafiola contra el francés emprendida en
1808 también abrid las puertas a una revolucion “buena® y capasz de dar vida
a un gobierno estable ¢ incluso legal, interpreracién que permed hondamente
los lenguajes politicos americanos. Aun asi, tendriamos que esperar algunas
décadas para observar la efectiva entronizacion de la revolucion como alma
de las demandas sociales y como via genuina de la reestructuracion politica
de las naciones. No parcce haber elementos para cuestionar, desde el punto
de vista contemporanco, el caracter revolucionario del proceso independen-
tista. Siguificd, entre muchas otras cosas, el punto de inflexion del orden
social y juridico preexistente. y la aparicién de nuevos actores individuales
v colectivos en la escena politica.
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Articulos

Cristianismo y Revolucién: jun proyecto
de hegemonia alternativa?

Esteban Campos!

El siguiente articulo forma parte de un trabajo inds amplio que plantea la
cimergencia de un proyecto hiegeménico de las clases subalternas encre 1966
v 1972, momento que coincide con el nacimiento, desarrollo y desenlace del
texto que utilizamos como documeno. Cristianismo y Revolucion (C &
R) fuc un medio de comunicacion militaute formado por grupos provenientes
del integralismo, el nacionalismo y el humanismo catdlicos, publicado por el
ex seminarista Juan Gareia Elorrio y su compaiiera Casiana Ahuinada. El
proyecto cditorial se configuré hacia mediados de 1967 como una agrupacion
politica que contaba con unidades clandestinas y espacios “de superficie”. A
pesar de que varios de sus miembros se conocian personalmente, ¢l Comando
Cainilo Torres sc organizé en células compartimentadas segin ¢l modelo de
la revolucion argelina, y realizé ese afio en la Catedral metropolitana una
accion directa interrumpiendo en la misa oficial del Dia del Trabajador. Por
otro lado. la organizacién promovia espacios de sociabilidad coutestataria y
produccién cultural como el Centro de Estudios Teithard de Chardin. Allf
sc impartian cursos de lListoria revisionista y nueva teologia, o se brinda-
ban conferencias sobre actualidad politica latinoamericana y mundial, entre
otras actividades. Finalmente, por las paginas de C & R desfilaran individua-
lidades salientes del campo de las izquierdas, el peronismo v ¢l movimiento
obrero como el grafico Raimundo Ongaro y el mayor Bernardo Alberte (del
peronismo revolucionario). Emilio Jauregui (de Vanguardia Comunista) o
José Eliaschev (separado del Partido Cowunista de la Argeutina, PCA). Sin
embargo, la fama de la revista se debe a la participacion del nicleo de acti-
vistas gue hacia 1970 fundarfa la organizacion armada Montoneros.

Facultad de Filosofia y lLetras de la Universidad de Buenas Aires. FE-mail: ejcam-
pos@fullzero.com.ar.
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¢ Por qué un proyecto de hegemonia alternativa?

En sus primeros usos dentro del vocabulario politico marxista, hegemonia
cquivale a “dircccion politica”, y aparece citado por Plejanov, Axelrod v Le-
uin. En Gramsci. sc observa un desplazamiento de sentido que couserva la
forma original, pero introduce nuevos significados al término: a diferencia de
la ortodoxia del marxismo aleméan, que separaba tajanteinente la estructura
de la superestructura. en sus Notas sobre Maquiavelo definié la hegemonia
como fusion entre socledad politica y sociedad civil. ya que la dominacion po-
litica estaria discminada comno hegemonia en esta dltima. Aqui ¢l primer uso
se refiere a la relacién entre estados o “potencias hegeménicas™, para luego
aplicarse a una relacién especifica entre clases sociales. entre otros empleos
del concepto. En atencidn a nuestro objeto de estudio, nos interesa recortar la
definicion de hegemoniu como una etapa nccesaria del proceso revolucionario
en la cual uu grupo subalterno se transfornia en clase dominante.?

Por otze lado, en las lecturas gramscianas de Raymond Williams la hege-
monia aparcce como proceso, como forma de dominacidon de una clase sobre
otra. y como hegemonia “alternativa”™ Fu el printer caso. supera a las defi-
niciones estaticas de “ideologia” v las integra en una totalidad que abarca
la interiorizacién de normas y pautas de comportamiento tanto como los
sistemas de simbolos y creencias. En el segundo nivel de interpretacion se-
hala la dominacion a partir de la articulacion de practicas sociales, politicas
e ideoldgicas. Por tltimo, la hegemonia alternativa implica la actividad re-
volucionaria de las clases subalternas que muitiplica las formas de lucha,
un concepto que recupera v enriquece el siguificado originario de “direccién
politica”. En la historiografia argentina, Juan Carlos Portantiero caracterizd
hacia 1973 a la hegemonia como dominacion en el nivel de los provectos de las
fuerzas sociales, cuyo campo de constitucién es la politica.’ Estos proyectos
no aparecen cn forma aislada ni se agrupan en una cadena de significantes
exterior al cuerpo social, por lo tanto no es suficiente analizarlos desde la
Historia intelectual o la Historia de las ideas. Surgen de un proceso histérico
de enfrentamicntos sociales que se desplaza de las alianzas de clases a los
bloques de fuerzas. Tanto Williams como Portantiero observau la hegemonia
en un nivel general o formal de las practicas sociales, aquél poniendo énfasis

A. Gramsci, Notas sobre Maquiavelo, sobre la politica y sobre el Estado moderno, Buenos
Aires, Nueva Visién, 2002, pp. 21, 23, 40, 51, 58, 39.

R. Williams, Marxismo y literatura, Madrid, Peninsula, 1980, pp. 129-136, v J. C. Por-
tantiera. *Clases dominantes y crisis politica en la Argentina actual”®, en Oscar Braun,
comp., k! capitalisnmio argentino en crisis. Buenos Aires, Siglo Veintinno, 1985 v “Econo-
mia y pulitica en la crisis argentina (1958-1973)". en Waldo Ansaldi y José Luis Moreno,
comps.. Estado y sociedad en el pensamiento nacional, Buenos Aires, Cantaro, 1989
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en cl caracter histérico y cn el entrelazamiento de fuerzas, éste analizando
las instituciones y aparatos que realizan el proyecto hegemdnico.

Una década mas tarde, Ernesto Laclau y Chantal Mouffe ofrecieron una
mirada diferente del problema en Hegemonia y estrategia socialista (1985).
Desde su punto de vista, la formacion hegemoénica es una totalidad arti-
culada de diferencias que devienen identidades relacionales por el discurso
que las significa. La logica interna de esta formacién se constituye a partir
del antagonismo con otras formaciones hegemonicas, que operan a través de
una cadena de significantes flotantes en la cual una lucha o identidad par-
ticular se convierte en hegemonica cuando consigue encarnar una totalidad
imaginaria desde su especificidad, logrando generar la ilusién movilizadora
y material de un universo simhdlico cerrado. Estas operaciones discursivas
actian simbdlicamente desde una pluralidad de sentidos sobre los modos de
identificacion, las practicas sociales y las formas de lucha particulares.? Los
conceptos de formacién discursiva y practica discursiva disefiados por Michel
Foucault en La arqueologia del saber son centrales para entender las reglas
y las formas que adopta la formacion hegemonica. Sin embargo, a diferencia
del complejo tedrico disefiado por Laclau y Mouffe, en Williamns el concepto
de hegemonia alternativa se muestra como la conexidn practica de diferentes
formas de lucha, incluyendo a la ideologia y su modalidad de estructuracién
desde las practicas discursivas como condicién suficiente pero no como pre-
misa de la articulacién hegeménica. Dicho en otras palabras, en C & R se
proyectan las diferentes formas de lucha hegemonica que devienen identida-
des relacionales a través de pricticas articulatorias (la guerrilla, las luchas
obreras, el movimiento estudiantil, el cristianismo de liberacién), pero las
redes de comunicacion entre autores y lectores forman una dimensién mas
de la hegemonia alternativa que emerge ante el “empate”™ coyuntural entre
dos proyectos hegemoénicos expresados por el dominio militar corporativo de
Onganfa y ¢l movimiento peronista. En ultima instancia, la revista asume
una forma de lucha particular al modo de un espejo que refleja y distorsio-
na el universo heterogéneo del emergente movimiento antidictatorial, y el
analisis del discurso es la llave para reconstruir en el impreso las practicas
articulatorias de la hegemonia alternativa. Por otro lado, si la categoria de
formacion discursiva nos sirve para delimitar el campo del discurso politi-
co revolucionario en el que se inscribe C & R, el abordaje de las redes de
comunicacidén nos obliga a incorporar el concepto de “formacién cultural”

E. Laclan y Ch. Mouffe, I{egemonia y estrategia socialista. Hacia una radicalizacién de fa
democracia, Buenos Aires, Fondo de Cultura Econdmica. 2004, pp. 177-189, y E. Laclau,
“Muerte y resurreccion de la teorie de la ideologia”, en Misticisme, retérica y politica,
Bucnos Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2002, pp. 9-55.
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de Williams, ya que solamente un estudio de los productores culturales v
st organizacién nos pueden levar de los procesos de creacion simbélica y
transmisién de significados al terreno de la recepcion.®

El empate hegemdnico como premisa histérica se pone de relieve debido
a la proscripeion del peronismo, junto con la recurrente imposibilidad del
bloque de poder para imponer un provecto propio a través de la fuerza y el
consenso.® El contrario del bloque militar corporativo se constituyd con la
progresiva articulacidn de luchas politicas, sociales vy culturales que se opu-
sieron a la Revolucién Argentina, una totalidad que incluve C & R como
punto de encuentro en el que se cruzan el cristianismo de liberacion, el sindi-
calismo combativo y las organizaciones politico - militares. Es en el contexto

R. Willtams, ob. cit., pag. 132 y del mismo autor Cuitura. Una sociologia de la comunica-
cidn y del arte. Para una critica de la perspectiva de Laclan v Moufle, véase Alberto Bonnet
“El concepto de hegemonia a la luz de las hegenonias neoconservadoras”, en Nuevo Topo,
n® 4 (2007), pp. 109-134. En nuestra trabajo, el anéalisis de las redes de comunicacion y
la preocupacion por las mediaciones que atraviesan lo relacion texto-contexto rechaza de
plana la reduccion de la realidad al discurso, analizando por ¢l contrarin la dimeunsion dis-
cursiva de la hegemonia entendida romo una forma de la lucha de clases. Las pertinentes
citas de autores como Terry Eagleton y Slavoj Zizek muestran el (anco débil de la teoria
de la ideologia en Laclau, si bien en el analisis concrelo de las formaciones hegeménicas
el articulo de Bonnet minimiza las posihilidades para la formacién de una hegemonia al-
ternativa {es cierto que los productores chaquefios, los pequenos comerciantes e incluso
los obreros desocupados son incapaces de generar una “practica articulatoria”, opositora
a la hegemonia neoconservadora de principios de los 90). Sin embargo, esta asimetria no
es tan clara para otros periodos mas convulsionados de la historia argentina como los que
preceden al Cordobazo. Allf factores como cl régimen de acumulacion fomentan tenden-
cias centrifugas en la clase dominante {oposicidn entre burguesia industrial menopolista
v burguesia agraria) y centripetas en las clases subalternas alianza entre capas medias v
clase obrera ante la amenaza del capital eoncentrado transnacional y nacional-, facilitan-
do las condiciones para la emergencia de una hegemonia alternativa en la etapa de “crisis
organica” o de autoridad). Por otro lado. aunque la critica a Laclan ¢s precisa, cuando el
autor intenta aplicar sus herramientas para cl andlisis dei discurso el resultado es dispar: si
el significante “estabilidad” en los 90 efectivamente logra condensar maltiples significados
{seguridad econdmica, orden social, status internacional), el significante “democracia” en
el alfonsinismo cs justamente el ejemplo opuesto: la formacién de un blogue hegeménico
capaz de dirigir una transicion sin fisuras en los *80 [ue imnposible entre otras cosas por la
imposibilidad de suturar la amplitud de demandas con el discurso demoeratico  si algo
queda claro ¢n la memoria popular es que con la democracia en los 80 no se pudo curar, ni
comer ni educar- , y la imagen de los saqueos cn 1989 vale mas que mil palabras al respec-
to. Aplicando el enfoque de Laclau, lo particular del siguificante “democracia” fuc incapaz
de *“flotar™ por encima de su propia particularidad, sin alcanzar la dimensién universal
0 “vacio” necesario para lograr incorporar otras demandas ¢ identidades gque terminaron
socavando al régimen de Alfonsin  los reclamos carapintadas, o la descomposicion social
generada por la hiperinflacion .

Javier Balsa “Notas para una definicién de la hegemonia”, en Nuevo Topo, u® 3, 2006, p.
157, para un enfoque apoyado principalmente en el consenso hegemonico, v Bonnet, ob.
cit., pp. 117-125, que rescata el cardcter dialéctico de la relacion cocreidn/consenso.
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del golpe militar de 1966 donde C' & I aparece como una de las primcras
formas de resistencia a la dictadura. en un escenario politico fragmentado.
De este modo, frente a la consigna de “desensillar hasta que aclare” lanzada
por Perén en el exilio, la cooptacion del sindicalismo participacionista y la
represion como respuesta para disciplinar la activacién de la clase obrera y
ol movimiento estudiantil, aparece un vacio de representatividad alli donde
se clausura o se vigila el espacio piblico. Si la formacién de la CGT de los
Argentinos en 1968 es una opceidn combativa dentro del sindicalismo pero-
nista que desplaza al vandorismo, la politizacién del campo artistico desde
las instalaciones de Tucuméin Arde v la radicalizacion de militantes catolicos
integralistas o social cristianos que se vinculan con las luchas sociales, son
parte del mismo fendmeno de creatividad social en respuesta al bloque mili-
tar corporativo del Onganiato. j; Coémo se configura una subjetividad politica
en los primeros nimeros de la revista, teniendo en cuenta la unidad del fin
revolucionario y la heterogencidad de las experiencias politicas que describe?
German Gil sugiere que C & R se presenta como un enunciador colectivo,
que genera uu efecto de unanimidad excluyendo las poléinicas a partir de
un “torbellino de voces™” No ohstante. tomando nota de sus pasos iniciales
a finales de 1966, podemos observar una rapida descomposicién del grupo
originario que sc fractura en fehrero de 1968 con la “rebelidn de los cnanos”,
en la cual un grupo de noveles militantes entre los que se encontraban Fer-
nando Abal Medina, Norma Arrostito, Emilio Maza, Carlos Ramus y Mario
Firmenich rompen con la organizacién cuestionando la conduccién de Garela
Elorrio y su incapacidad para pasar de las acciones de agitacion y propagan-
da a la lucha armada.® Como hipotesis de trabajo intentaremos probar que
el discurso politico de C & R genera una trama simbolicamente coherente a
partir del movimmiento de sus propias contradicciones que modifican el lugar
de la teoria, €l sujeto v la organizacién, desplazamiento ideolégico visible en
los articulos politicos del trienio 1966-1968. Partimos de las précticas dis-
cursivas en el nivel de la formacién de los objetos tomando como ejemplo
dos escritos: Peronismo revolucionario, de Jolin William Cooke y América
Latina. Teoria v revolucién, de Régis Debray, que relacionaremos al mismo
tiempo con algunos sus refercntes intertextuales, como la correspondencia
Peron-Cooke o Revolucion en la Revolucién., respectivamente. La compara-
cidn sirve para aproximarse a la hegemonia alternativa, entendida comno un

G. Gil, “Cristianismo vy Revalucién: una voz del jacobinismo revolucionario en la Argen-
tina”, CEDINCI, 2003, pp. 5-7.

Gustave Morello, Cristianismo y Revolucién. Los origenes intelectuales de la guerrilla
argentina, Cordoba, UCC. 2003, pp. 149-151, y Eduardo Anguita y Martin Caparrés, La
Voluntad. Una historia de la militancia revolucionaria en la Argentina (1966-1973). Tomo
I, Buenos Aires, Norma, 2001, pp. 172-173.
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proceso histdrico determinado en el que las clases subalteruas son capaces
de concebir un proyecto de autogestion politica y social por encima (y no
mas alld) de las diferentes fracciones de la clase dominante.

El poeta maldito del peronismo, o
John W. Cooke como lector de Lenin

“Los comunistas, en la Argentina, somos nosotros.”
John William Cooke

JEn que contexto aparece Peronismo revolucionario? El articulo fue escri-
to por Cooke a pedido de C & R en visperas del 17 de octubre de 1966, como
puede leerse en la contratapa del nimero 2-3. Juan Garcia Elorrio, Fernando
Abal Medina y Norma Arrostito mantenian buenas relaciones con la Accidn
Revolucionaria Peronista (ARTP), organizacion dirigida por el ex diputado
nacional y otrora delegado de Perén junto a su compariera Alicia Eguren.”
; Cudl es el sujeto revolucionario en Cooke? En principio, el autor recuerda
la comunion espiritual entre radicalismo plebeyo y peronismo, situando his-
toricamente la irrupcion de las masas en la politica argentina entre la muerte
de Yrigoyen en 1933 y el 17 de octubre de 1945. Es un discurso cou premi-
sas fundacionales que si bien pone el corazon de su argumento en la lucha
de clases dentro del movimiento peronista, alude directamente a *las clases
trabajadpras” en una sola ocasién. La enunciacion se ahoga en una polifonia
de categorias politicas modernas y premodernas tales como “masas”, “ciu-

Richard Gillespie, John William Cooke. El peranismo alternativo, Buenos Aires, Canta-
ro, 1989, p. 35. La evolucion de sus ideas puede dividirse en tres etapas con rupturas v
continuidades: de 1946 a 1955, Cooke desarrolla su actividad parlamentaria concibiendo
al peronismo como parte de una tradicidén nacional y popular. Ahi realiza sus primeras
lecturas de Marx, Engels, Hilferding y Lenin sobre el desarrollo capitalista y su etapa
imperialista, pero la primacia de la contradiccién imperialismo — nacién borra cualquier
tipo de andlisis basado en la lucha de clases. Es a partir del derrocamiento de Perén en
1955 cuando se inicia la radicalizecidn de su pensamiento, mientras intenta coordinar los
diversos grupos de la resistencia peronista. En la correspondencia que mantienen Perén
v Couke, ambos emplean metéaforas insurreccionales cxtraidas de Lenin v Trotsky, véase
Horacio Gonzéalez, “La revolucion en tinta limdn. Recordando a Cooke”, en Unidos, n°
11/12,1986, p. 58, n. 3. Tras el fracaso de la politica abstencionista que conduce al pacto
Peron-Frondizi, la Revolucion cubana de 1959 produce un nuevo giro en su pensamiento
que incluye una valoracién critica del PCA, la afirmacién de la clase obrera no sélo co-
mo columna vertebral de! peronismo sino como sujeto revelucionario, v la necesidad de
una organizacién auténoma de los trabajadores para romper con la burocracia poliiica
y sindical del movimiento, ver “Aportes a ia critica del reformismo en la Argentina”, en
Pensamiento de los Confines, n° 14, 2004.
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dadania”, “muchedumnbre” y “multitud” Para entender el sentido de esta
sustitucién podemos seleccionar algunos pasajes que extraen lo fundamental
de las tesis de Cooke:

[...] 1a antinomia peronismo v4. antiperonismo no es una caprichosa crea-
cién del cardcter de los argentinos, sino la forma concreta cn que sc da la
lucha de clases en este perfodo ... responde a una contradiccién insoluble
cntre un régimen capitalista que ha agotado su programa y vive en cri-
sis permanente, y las filerzas cuyas reivindicaciones no tienen satisfaccion
posible dentro del contexto de esa institucionalidad [... Por lo Lanto, el
peronismo es, por su composicién social y sus luchas, revelucionario por

esencia.'”

Para Cooke el golpe militar de 1955 refleja el agotamiento del régimen
capitalista y la agudizacion de contradicciones que ya no pucden scr absor-
bidas por un poder estable. La persecucién desatada por la oligarquia y el
imperialismo contribuye a desnudar la verdad del peronismo: expulsados del
paraiso cstatal, dividida su clase politica, proscriptos los dirigentes sindica-
les y con su lider exiliado, sélo quedan las masas con su terca resistencia,
incapaces de ser asimiladas por el sistema. Y la masa popular es una esen-
cla inmutable que va adquiriendo contornos clasistas a medida que la lucha
le permite depurar sus ocasionales accidentes, pero que aln es incapaz de
trasmutar la reheldia en revolucién:

“1.. ] el régimen, mediante el manejo del aparato estatal y cultural, demora
la toma de conciencia de las masas [. . .] Lo que llamamos ‘burocracia pero-
nista’ es, en sintesis, una capa dirigente que opera con los mismos valores
del enemigo y es incapaz por lo tanto, de conducir a las bases a la toma
del poder, sin lo cual no hay salida ni para las clases trabajadoras ni para
el pais, pucs ya hemos entrado en una etapa en que no hay nacionalismo
burgués sino que revolucion social y liberacion nacional no son objetivos

diferenciables, sino dos aspectos de un mismo proceso indivisible™ !

Cooke tiene dos respuestas para transformar el niimero en fuerza atra-
vesando el limite que separa a la masa rebelde de la clase revolucionaria:
la teoria y la organizacion. Eu consecuencia, la segunda parte del articulo

abunda en referencias veladas al ;Qué hacer?'® Un tema que estd en la base
del discurso de Lenin v de Cooke es la existencia de una escisién entre la

Cristianismo y Revolucion, CEDINCI, 2003 (ed. digitalizada), n* 2-3, p. 10 {14 del origi-
nal}.

Cristianismo y Revolucién, n° 2-3, p. 10 {15 del original). En su informe sobre el PCA
Cooke es alin mas explicito sobre la relacién entre tarea insurreccional y clase obrera:
Cooke, ob. cit., p. 157.
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naturaleza de clase de la tarea revolucionaria y el agente histérico que ha
de llevarla a cabo. En ¢l caso de Lenin, la iinpotencia de la burguesia v la
inmadurez “economista™ del proletariado guiado por falsos profetas es sal-
vada saltando del plano social al politico mediante el partido de vanguardia.
Cooke caracteriza al peronismo como un “gigante invertebrado y miope™: es
revolucionario pero no cstd organizado adecuadamente para las tareas revo-
lucionarias.'? El agente que abdica de su posicién “normal” como conductor
del proceso de cambio no es la burguesia -que en ¢l andlisis de Cooke ya
cumplié la tarea de cousolidar el capitalisino argentino- sino las capas buro-
craticas del movimiento y el propio Partido Comunista, “aliado indispensable
por sus vinculaciones con el socialismo internacional™ ' La plenitud ausente
que encarnaba el proletariado ruso (clase universal objetivamente revolucio-
naria por su posicién en el proceso de produccién, pero incapaz de tener voz
propia como sujeto politico) era una carencia analoga al retrato del peronis-
mo como “hecho maldito del pais burgués”™ En una carta que envia a Perén
en agosto de 1960 se explica el contenido de la metafora:

Como surgimos junto con la terminacién de la guerra, en cierta forma
somos el ‘movimiento maldito’ [...] La oligarquia argentina nos combatid,
movilizando a las oligarquias de cada pais. Kl imperialismo nos difamé.
Pero como las ‘izquicrdas’ argentinas también procedieron de acuerdo a la
valoracién extranjerizante y creyeron que hastaba trasladar a la Argentina
el esquema de Europa, resulta que también ellas fueron propagandistas del
antiperonismo. Quedamos entre dos fuegos: el del imperialismo y el de las
izquierdas.'®

La categoria de maldicion para definir al movimiento es sintomatica de una
identidad de frontera que se revuelve incémoda entre el discurso peronista y
la izquierda nacionalista.'® El rescate de la subjetividad revolucionaria frente

V. Lenin, ;Qué hacer? Problemas candentes de nuestro movimiento, Buenos Aires, Anteo,
1960. Publicado por primera ves en Alemania hacia 1902, este clisico del mmarxismo revolu-
cionario criticaba a un sector de la socialdemocracia que consideraba a las contradicciones
en la estructura economica como mecanismo de la revolucion socialista, limitandose a
apoyar el movimicnto esponldneo de la clase obrera.

. Gillespie, op. cit., p. 75.

J. W. Cooke, ob. cit., p. 165.

H. Gonzalez, ob. cit., p. 68, n. 17.

Carlos Altamirano, Peronismo ¥ cultura de izquierda en [a Argentina (1955-1965), Bue-
nos Aires, Temas, 2001, p. 60. El gran “equivoco™ del peronismo comeo fuerza social que
enfrenta al imperialismo abjetivamente, pero no se convierte en “clase-para-si” (no es un
sujeto politico auténomo ni toma conciencia de su papel revolucionario, por lo tanto es
incapaz de construir hegemonia) hace que Cooke considere su situacidn de frantera equi-
valente a la trayectoria de los “poetas malditos” como Baudelaire o Rimbaud a fines del
siglo XIX. que se arrojaron a una experiencia individual de autedestruccion tras el fracaso
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al desencuentro entre clase social, tarea revolucionaria y agente politico se
logra con la organizacion y la feorfa, elementos que desarrolla Cooke en la
iltima parte de Peronismo revoluciouario:

El peronismo revolucionario o8 una vanguardia que busca reconciliar la
politica del movimiento con ¢l verdadero papel que este tiene en el enfren-
tamicnto de las fucrzas sociales {. . .| Mientras el peronismo no se estructure
como ‘partido revolucionario’ —es decir, con una politica revolucionaria en-
tendida como unidad de teoria, accién y métodos organizativos- seguird
librado al espontaneismo, a la yuxtaposicidén de tacticas que no se integran
como estrategia.””

Este es uno de los fragmentos mas “leninistas”™ del ex delegado de Perdnm,
que realiza una traduccidén peculiar del Qué hacer. Si bien la revolucidon
no depende exclusivamente de las masas sino de una direccién politica, la
necesidad historica de esta vanguardia no es “providencial” ni esta counpuesta
por un grupo de “predestinados”, afirma con ironfa. Ernesto Goldar advierte
que en los cscritos de Cooke no hay un relevo explicito de la relacién entre
partido, vanguardia y masas ni se define una forma particular de organizacion
como premisa: la politica insurreccional deuntro del movimiento es el partido
que define el método de lucha creando las condiciones para que la vanguardia
florezca como producto histérico. Por la evasion del problema en sus aspectos
formales, y el acento en el proletariado constituido politicamente “desde
abajo” sin un agente mediador exterior a la clase, aparece mas alla de Lenin.
Por un planteo analogo mas que por sus ambiguas citas, se acerca a la teoria
de la organizacion como proceso histdrico en Rosa Luxemburgo, o a la flexible
definicidon de Gramisci, que caracteriza al partido como la constituciéon del
proletariado en voluntad colectiva.'®

. Qué lugar ocupa. la teoria en el imaginario de Cooke? Miguel Mazzeo sos-
tiene quc las lecturas de Marx, Eugels, Lenin, Gramsci y Rosa Luxemburgo

de sus aventuras revolucionarias en la Comuna de Paris, ver H. Gonzdlez, ob. cit., p. 68,
n. 17. Para el concepto de “clase-para-si”, ver C. Marx, Miseria de la filosofia, Moscit,
Progresa, 1981, p. 141. Sobre poetas malditos, ver J. W. Cooke, “Apuntes sobre el Che?,
en La escena contempordnea. Revista de politica, n® 3, pp. 105-124.

Cristianismo y Revolucion, n® 2-3, p. 10 (16 del original).

E. Goldar, ob. cit., p. 18. En sus Apuntes a la critica del reformisino en la Argentina,
Cooke sostiene que *En la lucha insurreccional tanto en sus aspectos centrales como en
las acciones marginales de agitacion, propaganda, etc., unicamente e} proletariado puede
asumir el rol de vangnardia”, en Cooke, ob. cit., p. 157. Para Gramsci, ver Escritos politicos
(1917-1933), México, Siglo Veintiuno, 1998, p. 361 y “El partido politico” en La politica y
cl estado moderno, Peninsula, 1971, pp. 83-91. Para Rasa Luxemburgo. ver Danie!l Bensaid
vy Alain Nair, “El problema dc la organizacion: Lenin y Rosa Luxemburgo”, en AAVV, Ef
desalic de Rosa Luxemburgo, Buenos Aires, Proceso, 1972, pp. 188-189.
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deben comprenderse dentro de un proceso general en que la denominada
“izquierda peronista”™ incorpora nociones politicas bésicas del marxismno le-
ninismo. ¥ En esa direccion, Cooke vincula el marxismo con un concepto de
revolucién atravesado por la accidn come punto de referencia:

Puesto que las masas no absorben el conocimiento como una pura teorética
sino mezclado con la accidn, la nuestra no es una obra de pura predicacion
sino de militancia combativa y de difusidn de las verdades esenciales que
eleven el nivel de conciencia de los sectores que tienen la misién de construir
la nueva sociedad en un pafs liberado [.. ] Es preciso que demos el paso
de la rebeldia a la revolucién, que no se produce espontaneamente o par
revelaciones que autométicamente surjan de la préactica de las masas, sino
por la elaboracién tedrica que es parte substancial de la conduccién®®

En el nivel de la teoria aparece la misma tensién entre la vocaciéon practica
de Cooke por la organizacién-proceso y su necesidad de afirmar al peronismo
como partido revolucionario contra la razén burocratica del moviiniento. Del
otro lado, la teor{a es una “guia para la accién” inseparable de la experiencia
peronista, pero al mismo tiempo es responsabilidad de la conduccidn, tiene
un lugar propio aunque su tiempo y su dimensién de verdad reposa en la
lucha y la accién®'. La funcién de Peronismo revolucionario no es brindar
lecciones sobre estrategia, sino ofrecer una suerte de introduccién de caracter
general a los principios del peronismo revolucionario, en el contexto histérico
de reunidn con la simbologia peronista del 17 de octubre y de separacién con
los sectores mas burocratizados del movimiento.

La hegemonia en situacion

En el discurso de Cooke aparece una concepeion “clésica” basada en los
textos de Lenin, donde la clase obrera como entidad particular asume la
representacion del todo social, completando las tareas de la revolucién na-
cional y social trabada por las capas burguesas del movimiento perouista.
En este caso, el enfoque de la hegemonia es esencialista y estatico a largo
plazo, ya que sélo un grupo social es “ontologicamente” capaz de articu-
lar las demandas de los demads sectores. Teodricaniente, la independencia de
clase perseguida por Cooke dentro del movimiento peronista parcce una tra-
ba para ejercer una practica articulatoria con vocacién hegemonica hacia
otros sectores, aungue en la practica se revelé como un momento necesa-

19 Miguel Mazzeo, Cooke, de vuelta, Buenos Aires, La rosa Blindade,1999, pp. 128-129.
20 Cristianismo y Revolucién, n® 2-3, p. 10 (16 del original).
2L 1. W. Cooke, ob. cit., p. 152,
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rio de separacion para tomar distancia de una politica obrera derrotista (la
tactica de “golpear y negociar” de Vandor a partir de 1966). De todos mao-
dos, Cooke no logrd superar una instancia molecular de articulacién entre
pequenos grupos, conforme su ascendiente sobre el peronismo era eclipsa-
do simultdneamente por Perén y por la burocracia sindical. En torno a la
ARP, se aglutinaron forimaciones politicas pequefio burguesas antes que de
origen obrero, como el Comando Camilo Torres. A través del testiimonio
de sus militantes, comprobamos que su vocacién hegemonica se encuentra
delimitada desde el principio por el cardcter seminal de su armado politi-
co:

Poldi: .. lo que no habia era una estructura, como no era un partido era
una atomizacién de cosas mpresionante, a la hora de tomar el poder te iba
a pasar como Lawrence de Arahia jte acordds de la pelicula? Cuando los
arabes toman el poder -"Bueno si, ahi lo tienen”, y es un quilombo terrible,
ne, no, no. ..

Entrevistador: Parafraseando, el papel de los arabes en Argentina jquienes
lo tenian que hacer? O sea, jcudl era el sujeto social asi de cambio, 0 no
habia por ahi para ustedes uno definido?

Poldi: Bueno, nosotros tenfamos el esquema de las luchas obreras, por
ejemplo. . .pero aca también hay un sector en el campo, v también habia
una intelectualidad intermedia importante. .. no eran sélo ohreras acd ni
mucho menos, lo que pasa cs que bueno, eso se resaltaba mucho con un poco
el discurso marxista con los obreros, y el discurso peronista, entonces con
toda esa historia bueno, de alguna manera los obreros iban a ser la luz que
nos tlumina .. ] lo que no habia era una trenza que organizara. coordinara
todas esas buenas voluntades, por supuesto que no. ..y eran sectores que es
lo que nos pasa hoy a los argentinos, que nunca sc terminan de unir, todos
se pelean, todos tienen su territorio y su parcelita ... Perén todavia estaba
un poco lejos, estaba un poco lejos la verdad. Yo creo que todavia no era
vuelva Perdn. Lo de vuclva Perdn fue mas posterior. En este momento, era
como todo un renacer de una conciencia nacional revolucionaria, de rescate
de valores y de solidaridad con el pucblo, era eso. Ahora. quien iba a ejercer
eso, v lo iba a ordenar e iba a tomar el poder no se quicn iba a ser, pero
no importa, toda el mundo se enganchaba en eso. . .

Entrevistador: ; No tenian una idea asi tan vanguardista en ese momento?
ide que ustedes iban a ser capaces de articular sectores?

Poldi: No, éramos como parte del gran movimiento, era un poco de eso.
No, no, nosotros jDics mio! Dios te libre.. .éramos parte de, y te sentiasy
muy feliz de colaborar con ese gran movimiento que iba a hacer surgir los
mejores valores vy las mejores politicas para la gente, estabas convencido de
€50, y entonces si te mataban bueno, perc abonabas eso.?



138« Esteban Campos

El “ser parte de” se impone a la concepcion clasica de hegemonia como
primmacia de la clase obrera sobre ¢l conjunto social. si bien el papel de esta
ultima es clave para la toma del poder. Sin embargo. la ambigiedad de una
formacion politica que se inserta en el peroniswo en uno de los molnentos
mas debiles de la conduccién centralizada del movimiento, permite entrever
que la identidad peronista de la revista era un fenémeno en construceion en
la cual la figura de Perdn como conduccion (burguesa) era desconocida en la
practica por los militantes:

Entrevistador: ;Y este intento de ohtener reconocimiento en el peronismo
por un lado, y después la voluntad de conlluencia entre diferentes organi-
zaciones, no hay alguna diferencia? Yo estoy pensando en la revista que
no sc¢ compromete direclamente al parecer con Perdn sino hasta al final, o
hasta unos nimeros, o nimeros dizamos de la mitad para adelante. ..y al
principio parece que hay una heterogeneidad muy marcada jcémo lo ven
ustedes? Sialguna vez, no se si en la lectura. pero si se podia llegar en la
practica a plantear una hegemonia mas alla de Perdn. que en ese momento
por ahi cstaba mandando a desensillar hasta que aclare. ..

Graciela Daleo: No, bah. . .de hecho desensillar hasta que aclare no se le dio
pelota porque la revista aparece en septiembre del 66 y. ..

Pablo Zelenay: Pero lo que decis abona lo que esta preguntando él, que no
se le daba pelota. ..

Graciela Daleo: Claro, pero lo que pasa es que. . .

Antonja Canizo: Pero no para ser hegemdnicos frente a Perén me parece,
sino porque bueno. ..

Graciela Daleo: Sino porque ademads entre nosotros eso yo recuerdo que nos
lo explicaban los viejos peronistas que debian ser no se, Cooke y no me
acuerdo quienes mas, que Peron lo que hay que hacer. . .-yo eso lo aprendi y
lo repetia- .. .a Perdn o que hay que hacer es ofrecerle hechos consumados,
hay una politica pendular de Perén, pero a Perdn lo que hay que hacer
es no preguntiarle, sino ofrecerle hechos consumados y Perén bendice los
hechos consumados —esto ¢ lo agrego yo- exitosos.

Entrevistador: Y justamente, en ese ofrecerle y no preguntar no digo ya
del Camilo, sino de todo este conjunto de fucrzas- ;no habria como un
intento de...?

Antonia Canizo: De superar a Perdn. ..

Graciela Daleo: No, porque Perén estaba ahi, Perén que se yo, yo creo
que no se te ocurria superarlo. . .ademas Perdn estaba en Espaiia hermano
y no podia venir, entonces, llegaban las cintas de Perén y nosotros las
reproduciamos, haclamos copias y que se yo y las escuchabas, pero Perén
era la conduccion estratégica jte das cuenta? Ademas cuando vos decis lo

22 Fntrevista a Poldi, 25/09/2007, Programa de Historia Oral, Instituto de Antropologia,
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires.
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del reconocimiento. yo no se si uno en ese momento se plantcaba. . eras
parte de, o sea, la idea no era que habia alguien del peronismo que te iba
a bendecir. . .

Antonia Canizo: Que iba a juntar todo. . .*®

El nombre de Perdn (porque Perén evidentemente “estaba ahi” en espiritu
mas alld de su presencia fisica) parece ser el limite de una hegemonia alterna-
tiva, al menos desde el punto de vista de aquellos sectores que se reconocen
dentro del movimiento. Se repite finalmente la posicion de “ser parte de”,
pero reconociendo que a Perdn “no se le dio pelota®™ Sin embargo, el testimo-
nio es relevante cuando abandona la recurrencia ¥ obscrva que la condicion
de unificacién para todas esas luchas era “alguien del peronismo que te iha
a bendecir”. C & R intentaria ocupar ese lugar vacio con figuras que repre-
sentaban colectivos mds amplios: Ongaro (sindicalismo combativo), Alberte
(militares nacionalistas). Gustavo Rearte (resistencia peronista), a los que
se sumarian mas tarde los gremios clasistas y las organizaciones armadas.

Hombres y engranajes. Régis Debray
y la voluntad revolucionaria

“Cuando los campesinos reciben los fusiles, los viejos mitos palidecen, las

prohibiciones desaparecen una por una; el alma de un combatiente es su
humanidad. Porque, en los momentos de la rebelién, hay que matar.”

Jean-Paul Sartre, “Prdlogo” a Los coudenados de la tierra,

de Franz Fanon {1961).

Vamos a observar el desplazamiento ideoldgico del discurso politico de C &
R en el nimero 5. publicado a tines de 1967 con la inclusién del articulo de
Régis Debray “Amcdrica Latina. Teoria y revolucién”, extraido de una entre-
vista realizada al fildsofo y activista francés por el diario cubano Granma. El
segundo parrafo de la nota comienza con un titulo provocador, “Militantes
v liombres de accién™ aqui Debray polemiza con Sartre en su prélogo al
libro de Roger Stéphane, Retrato del aventurcro, donde Sartre contrapone el
militante del partido concebido como aparato organizativo -intercambiable,
mecanizado, desprovisto de individualidad y creatividad- al “hombre de ac-
cion”, que a través de heclios y realizaciones arbitrarias opera sobre la histo-
ria. Para Debray, la Revolucién cubana rompe con csa dicotomia, ya que la
mistica del hombre nuevo combina los recursos de la militancia clésica con la

Entrevista colectiva a Graciela Dalco, Antonia Canizo y Pablo Zelenay, 15/12/2006, I’ro-
grama de Historia Oral, Iustituto de Antropologia, FFyL (UBA).
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introduccién de los estimulos morales en la produccién de bienes materiales
y espiritnales. La entrevista editada por C & R organiza los temas dec modo
diferente al articulo de Cooke, al no partir dc un acontecimiento fundacional
como ocurria con ¢l 17 de octubre, que trataba de inscribir a la incipiente
izquierda perounista en las tradiciones de lucha obrera como intérprete de
un sujeto sustancialmente revolucionario. En Debray no va a ser un sujeto
especifico sino una forma de lucha -la metodologia, la organizacion y la expe-
riencia de la lucha armada cristalizada en el foco guerrillero- el resorte vital
de los procesos revolucionarios en el Tercer Mundo. El sujeto de Debray no
tiene arraigo en ninguna sustancia social particular, sino que depende de un
acto contingente de decisién que va mas alla de cualquier posicién de sujeto:

Fidel y el Che demostraron que hay ‘locuras’ valederas y que el inico modo
de cobrar los dividendos de la accidén es no querer hacer la revolucién con
una mentalidad de usurero. 141 ‘realismo’ de los picaros es el reverso politico
de un idealismo sin agarre real en la historia; la eficacia revolucionaria nunca
estd de su parte, nc hacen nada [...] En Cuba, la oposicién de Sartre cutre
militante y hormbre de accidn no resiste la prueba. Los hombres de accién
que tomaron el poder politica con el puebio se han revelado como los mas
eficaces de los militanies. (subrayado en el original).**

Este acento puesto en la accion con el elogio de la locura como meta-
fora para romper los engranajes de la militancia clasica, el énfasis en la
transformacién como acto de voluntad plasmado en la frase “querer hacer
la. revolucion™ es un rasgo que coincide con la escritura de John William
Cooke. Pero si Cooke establece una frontera para dialogar animado por la
Revolucién cubana -o bien para romper lanzas con las izquierdas compar-
tlendo una misma panoplia de armas tedricas- en Debray se advierte una
sensible ruptura con el marxismo occidental en gencral y con el estructura-
lismo en particular. El quiebre se advierte por el rechazo del intelectualismo
-que se revela en su actitud de “ir al pueblo” en una posicién ambigua de
militante y observador participante- que ccha por tierra su origen intelectual
entre los discipulos de Althusser.?® Aunque Debray valora su iniciativa para
superar “el cancer tebrico” del marxismo, el lugar reservado a la teoria cn el
texto es marginal en directa proporcion a la inflacién de la experiencia como
dimensién cognitiva de la practica militante.?®

Cristianismo y Revolucién, n° 3, p. 13 (25 del ariginal).

Oscar Terdn, “Lectura en dos tiempos”, en Lucha Armada en la Argentina. n° 1, diciembre
2004, p. 12.

La concepcién de sujeto que vemos en la cita de Debray contiene una premisa seme-
jante a la que presidié la parcial liquidacién de la herencia althusseriana realizada por
ia filasofia posestructuralista, como Etienne Balibar. Jacques Rancicre, Alain Badiou y
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. El hombre de accién no ticue ruices? 5i el sujeto poscartesiano no cris-
taliza como sustancia, ;es posible concebir un sujeto sin fundamento, abso-
lutamente desterritorializado? Aquf vale la pena cawbiar la lente de nuestro
andalisis enfocando los lazos intertextuales que se tienden a otros géneros y
especies de la literatura revolucionaria, en especial las referencias de Debray
a ;Revolucidn en la revolucién? Si bien la clave del guerrillero es su movili-
dad constante, la exaltacion romantica de la montaiia y de las zonas rurales
como el lugar fisico donde se fija el temple revolucionario de la guerrilla
ofrece como reflejo invertido a la ciudad como nido de dinero y corrupcion,
donde incluso el proletariado corre el riesgo de aburguesarse?’, El sujeto de
Debray tiene efectivamente una sustancia que adquicre colores politicos en
funcién de una practica (la lucha armada), una organizacion (la guerrilla)
y uu territorio (el campo) con la ciudad como sitio complementario de ac-
ciones bélicas, trabajo politico y aprovisionamiento. Este ser modelado por
las condiciones geogréficas y por la accién puede ser habitado por un agen-
te concreto de clase: obreros, campesinos o sectores de la burguesia, pero
en Ultima instancia, como afirma Oscar Teran en su lectura de ;Revelucién
en la revolucién? “ya no es la ubicacién en el modo de preduccién lo que
constituye a los sujetos de clase™*® Una vuelta de tuerca en la misma linea
serfa afirmar que en consecuencia, ya no es la clase social -la linea divisoria
cntre explotadores y explotados, el lugar en el proceso de produccion- lo que
define al ser revolucionario, puesto que Debray invierte la proposicion. Es el

Ernesto Laclau. Para Slavaj Zizek, las obras de estos pensadores se caracterizan por el
distanciamiento que asumieron en relacién a Althusser. Tomando como ejemplo a Badiou
y a Laclau, el filésofo esloveno sostiene que:”. . .el problema consiste en quebrar el cam-
po ontolégico cerrado en si mismo como una descripcién del universo positivo; en ambos
casos la dimension que socava el cierre de la ontologia tiene un caricter ético: concierne
al acto contingente de decisién contra el fondo de la multiplicidad indecidible del ser;
en consecuencia, ambos autores intentan conceptualizar un modo nuevo de subjetividad
poscartesiano, que corte sus vinculos con la ontologia y gire en torno a un acto contin-
gente de decision.” Z. Zizek, El espinoso sujeto, Buenos Aires, Paidds, 2007, p. 185 ;No es
Debray un hijo no reconocido de estas concepciones, un “decisionista” o schmittiano de
izquierda, que a través de un acto volitivo busca emanciparse de las condiciones objetivas
establecidas como algo a priori por la teoria revolucionaria?

“La ciudad -dice Fidel- es un cementerio de revolucionarios y de recursos. [...] ;Cémo un
habitante de esas ciudades por marxista-leninista que sea, podrd adivinar la importancia
vital de un metro cuadrado de nylon, de un pote de grasa de fusil, una libra de sal, de
azlicar y de un par de botas? [...] todo hombre, aunque sea un camarada, que se pasa
la vida en la ciudad, es un burgués sin saberlo en comparacién con el guerrillero [...] El
hombre de ciudad vive como consumidor. Basta un billete en e} bolsillo para tener con
que pasar el dia [...]", Régis Debray, ob. cit., p. 137.

Q. Terén, ob. cit., p. 11.
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acto de voluntad de tomar las armas para “ir al mente” lo que define el ser
revolucionario v su conciencia de clase.®”

iQué tipo de organizacién cs la preferida por Debray? Si comparamos
la posicién del articulo antcrior, a pesar de su simpatia por la Revolucion
cubana Cooke nunca fue “foquista”, ni tuvo a la guerra de guerrillas como
preocupacion central, ya que en lineas generales su argumentacion poue en
primer lugar al sujeto revolucionario (la clase obrera). luego a la cstrategia
vinculada a una tarea revolucionaria (el método insurrcecional) y por tiltimo
la toma revolucionaria del poder. Debray invierte los términos: si “la revolu-
cion socialista es el resultado de una lucha armada contra el poder annado
del estado burgués”, el combate librado por la organizacion guerrillera desde
las zonas rurales pasa de los aspectos tdcticos a couvertirse en clave estraté-
gica general, definicndo no sélo el tipo de organizacién sino también el status
de la teoria y la caracterizacion de los sujetos mas aptos para llevar adelante
la guerra popular. Si en la estrategia de Cooke construir un aparato politico
cra indispensable como lugar de encuentro entre teoria. accion y métodos
organizativos, en este articulo el eje es la creacién de una subjetividad gue-
rrillera, en tensién permanente con el lugar subordinado que ocupaba hacia
1967 la lucha armada para los partidos de izquierda marxistas. Asi se man-
tiene el equilibrio eutre aquella subjetividad (con la metdfora del “hombre
de accién” como universal) y la forma partido (simbolizada en la figura del
militante como nombre particular). Sin embargo, esta fusién rapidamente
sustituye uno de los términos por el otro al final del articulo:

"1} La Revolucién cubana ha introducido un nuevo tipo de articulacion
entre lo politico y lo militar en la etapa insurreccional.

2) Una nueva articulacion del factor moral y el factor econdmico, de las
condiciones objetivas y subjetivas, que se expresa en la preeminencia dada
al estimule moral respecto del estimulo material.”*¢

A pesar de la fusién posible entre el militante y €l hombre de accién, en
ultima instancia el factor moral (subjetivo} tiene la funcién de cerrar algo
que cn si mismo parece incompleto. El miilitante partidario es una picza o

Eu apariencia, este cardcter “desubstancializado™ de los agentes que ejecutan las tareas
de la revolucion facilitaria una lucha hegeménica. Sin embargo. la teoria del foco elabo-
rada por Debray es ain mas fija en cuanto restringe la vanguardia a una elite politico
militar que reine las condiciones fisicas ¥ tiene ¢l conocimiento geogrifico de la zona de
operaciones. As{ minimiza la experiencia recal de articulacién que precede y converge con
el foco guerrillero de Sierra Maestra en 1959, punto de partida de las especulaciones de
Debray. Ver Luis Vitale, De Bolivar al Che. La larga marcha por la Unidad v la Identidad
Latinoamericana, Buenos Aires, Cuscafia. 2002, pp. 179-150.

Cristianismo y Revolucién, n® 5, p. 14 (26 del original).
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parte de un mecanismo de relojerfa. una victima mdas de la alienacién capi-
talista que impide la reconciliacion con la totalidad. mientras que el hombre
de accion encarna el universal de una auténtica comunidad revolucionaria:
“hombres en el sentido pleno de la palabra”, como afirma Debray.?! ; Qué
ocurre por ultimo. con la teorfa? El testiinonio de Debray comenzaba su es-
critura ubicando como eje organizador del relato a la categoria experiencia,
cambiando el lugar tradicional de la teorfa. la organizacion y el sujeto con
un punto de partida en aquel viaje de iniciacion que le perniite cimanciparse
de las cadenas tedricas del marxismo occidental:

“Es el hecho de ver en ¢l marxismo pura y simplemente el idealismo he-
geliano puesto sobre sus pies. Dicho de otro modo: de hacer como si toda
la historia estuviera desarrollada, de manera gue no pudiera ya haber sino
verificaciones de leves andlogas a las leyves matemdticas. Se olvida asi la
compleiidad siempre innovadora de cada proceso historico.”*?

Debray escapa de la legalidad dialéctica mostrando una vez méas su “fuga”
practica de ia ontologla althusseriana, refugiado en la singularidad impre-
visible de la experiencia histérica. Esta presencia de la historia sirve para
reflexiouar sobre el status diferencial de 1a teoria en Régis Debray y John W.
Cooke: si bien el ex delegado de Perdn rechaza la “pura teorética” separada
de las acciones de masas, estd mas cerca de Lenin cuando sostiene que la
teoria es responsabilidad de la conduccidn, ya que el pasaje de la rebeldia a
la revolucion no surge cspontaneaimente por la practica de las masas. Debray
comparte con Cooke la creencia heterodoxa cn la vanguardia como si fuera
un demiurgo capaz dc crear las condiciones objetivas, pero la principal con-
tradiecion que aparcee en relacién a Peronismo Revolucionario es que en el
articulo de 1967 la teoria ocupa un no-lugar. El marxismo es un método de
analisis que reficja la practica débil o fuerte de cada organizacion, mientras
que el papel del tedrico en la Revolucidn cubana es muy modesto, se reduce a
“descubrir” el cainino que los revolucionarios siguen inspirandose cn la nueva
situacién histdrica de América Latina. El desplazamiento de la teoria y su
marginalidad subordinada a la experiencia histérica hace posible el vuelco a
la accién que atraviesa la totalidad del discurso de Debray, del mismo modo
que la legitiinidad del Partido como agente politico y representacién de la
totalidad habia cedido el lugar al hombre de accién (simbolo de la voluntad
revolucionaria y de la organizacién politico militar).

:No es esta la operacidn retérica conocida como sinécdoque, capaz de reemplazar la parte
por el tado, la especic por el género o viceversa? El género humano reemplaza a la especie

particular del militante, y el guerrillero concebido como un todo funde las particularidades
del militante y del hombre de accion.

32 Cristianismo y Revolucién, n° 3. p. 14 (25 del original). Subrayado en el original.
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Paradojas, debates y efectos textuales en la practica
politica como trama simbélica de Cristianismo
y Revolucién

John W. Cooke y Régis Debray comparten con ciertos matices una comu-
nidad de modalidades enunciativas, en la que ambos utilizan taxonomias
maés o menos flexibles para definir al sujeto, la organizacion y la teorfa. Sin
embargo, existe una clara diferencia en el peso que les atribuyen a idénti-
cos objetos: para Cooke las masas son un sujeto cstable que se constituyen
como clase con el advenimiento del peronisino, mientras que para Debray
la subjetividad nace de un acto contingente de decisién simbolizado por la
Revolucion cubana, lugar vacio que pueden ocupar indistintamente agentes
de clase como ¢l campesino, el obrero o la pequena burguesia. La teorfa
representa para Cooke una guia para la accion, cl mapa que permite a la
vanguardia ubicar la ruta correcta elevando el nivel de conciencia de las ma-
sas. Para Debray, en cambio, es el simple espejo de la experiencia que los
revolucionarios encucntran al final del camino. ;Eso significa que las con-
tradicciones dan cuenta de un discurso incohereute, de una practica politica
sin sentido? Por el contrario, la oposicidén es consustancial al orden del dis-
curso y asegira un desarrollo adicional del campo enunciativo, permitiendo
la determinacion de nuevos objetos v conceptos o modificando el campo de
aplicacién de los ya usados®?. La contradiccidn en las proposiciones contiene
una carga positiva que permite orientar la accidén militante en momentos de
crisis y fuertes cambios en la relacién politica de fuerzas, entre la primer
oleada represiva de la dictadura de Ongania a fines de 1966, la muerte del
Che en Bolivia en octubre de 1967 v la caida de la guerrilla rural de las
Fuerzas Armadas TPeronistas en Taco Ralo en septiembre de 1968. Aqui la
paradoja es la forma retorica del desplazamiento ideoldgico.

;Cémo impactaron en el colectivo de (7 & R estos desplazamientos semén-
ticos? En primer lugar, la equivalencia entre liberacién nacional y social. el
caracter intrinsecamente revolucionario del peronismo por su composicién
social, son razonamientos desarrollados por Cooke en su articulo que con ¢l
correr de los mimeros de C & R se convertirian en consignas recurrentes®.
Sin embargo, el articulo de Debray con su énfasis en la lucha armada como
forma de lucha principal ante la cual deben inclinarse las demas formas de

M. Foucauit, La arqueologia del saber, México, Siglo Veintiuno, 2002, p. 260.

“Habla Ongara™, en Cristianismo y Revolucién. n¥ 13, “Detencién de Dante Oberlin™, n®
14 (1969) y “La estrategia politica del peronisma revolucionario”, por el mayor Alberte,
n° 23 (1970).
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protesta social para adquirir una forma revolucionaria- reflejo una ruptura
importante dentro de la revista. La “rebelién de los enanos”™ se realizé en Cu-
ba cuando los jévenes “proto montoneros” que se encontraban allf como parte
de la delegacidn de la OLAS (Organizacién Latinoamericana de Solidaridad),
rompieron con la conduccion de Garefa Elorrio, cuestionando su capacidad
y su valor para avanzar en la coustruccién de una organizacién armada.
El Comando Camilo Torres colocarfa artefactos explosivos en dependencias
del Ejérecito hacia 1969, pero las formas de lucha de la organizacidn en este
perfodo no involucraban acciones armadas. En 1968 la lucha armada tenia
importancia no como una practica concreta, sino fundamentalmente como
mistica y parte del capital siinbélico de la revista, empleado para producir o
silenciar disidencias politicas en el interior de la organizacion, como se pone
de relieve tanto en la argumentacion de los “enanos” como en los testimonios
de aquellos militantes que se quedaron en O & R después de la fractura:

Marita Foix: Fxactamente. . .ehh, nosotros sablamos muy poco del grupo
de los enanos mas alla de las alusiones, porque bueno, era parte del manejo
politico arbitrario que hacia Juan Garcia Elorrio, el hablaba de los enanos y
no sabfamos quienes eran. . .por mucho tiempo incluso no sabiamos quienes
eran. Bueno, es decir, ademas. . Miguel no quiso ir a Theuman jqué vamos
& hacer? La cosa quedaba asi, seguimos adelante y seguimos adelante. .. ]
Entrevistador: Y eso lo que vos decis, eso de replantearse bueno, no nos
enterabamos ¢ no sabiamos en su momento. . .en el momento de la ruptura
previa con Mascialino o con los enanos por més lejos que estuvieran. . .
Marita Foix: Casi no los conoci yo a los enanos, yo en particular casi no los
conoci. .,

Entrevistador: ;Pero vos como te enteraste de que se fucron?

Marita Foix: Sabfa que habia un grupo que se habia escindido y que se
habia ido a Cuba. ..

Entrevistador: Y no sabias por que. ..

Marita Foix: Aparentemente, todo bajo la luz de Juan Garcia Elorrio eran
unos traidores, pero bueno. . .es que el no se andaba con chiquitas. . .te ca-
gaste, no te cagaste, Leués miedo, no tenés miedo...es decir, eran cosas
fuertes. ..

Iintrevistador: ;Y con el grupo del Theilard de Chardin hubo algo parecido?
Marita Foix: También. . también. El que de alguna mancra no aceptaba
determinada forma de militancia era un traidor.®®

El valor v el herofsmo que constituian los pilares de la subjetividad gue-
rrillera para Guevara y Debray, en el envés de la trama de C & R eran
inseparables de las fricciones politicas internas de la revista, donde lo perso-

3% Entrevista a Marita Foix, 27/06/2007. Programa de Historia Oral. Instituto de Antropo-
logia, FFyL (UBA).
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nal (la falta de valor. el arrojo persoual de jugarse por la causa) es politico.
Juan Garcia Elorrio fue encarcelado en varias ocasioues, pero no dio el pa-
s0 hacia la hicha armada. Fernando Abal Medina, Norma Arrostito, Carlos
Ramus y Mario Firmenich estaban por €l contrario mas interesados en con-
ducir una organizacion armada. y la revista probablemente no era tenida en
cienta como un punto de chcuentro entre diversas experiencias politicas y
sociales, sino como un medio para obtener contactos en direceidn a aquel
fin. La posibilidad de una hegemonfa alternativa creceria hacia 1970 con la
multiplicacin de la protesta social, con un interés warcado por la experien-
cia del clasismo y por la espectacularidad de las primeras acciones armadas.
Siu embargo, al mismo tiempo el nombre de Perén como conductor del mo-
vimiento peronista creceria cn la misma medida y sentaria las bascs para la
compleja recomposicién hegemonica que se afirmaria recién con su retorno
definitivo en 1973.

Resumen:

El articulo forma parte de un trabajo mas amplio que plantea la emergencia de
un proyecto de hegemonia alternativa entre 1966 y 1972, ; Cémo se configura
un sujeto politico en la revista Cristianismo y Revolucién? Partimos de las
practicas discursivas en el nivel de la formacién de los objetos tomando dos
articulos: Peronismo revolucionario, de John W. Cooke v América Latina,
teoria y revolucién, de Régis Debray, ambos publicadas entre 1966 y 1968. El
texto revela una trama simbdlicamente coherente a partir del movimiento de
sus propias contradicciones, modificando el lugar de la teoria, el sujeto y la
organizacion.

Palabras-clave: Politica; Teologia de la Liberacion; Marxismo,; Revolucién.

Abstract:

This article is part of a larger paper suggesting the emergence of an alternative
hegemonic project between 1966 and 1972. How is a political subject shaped in
the magazine Cristianismo v Revolucién? Considering two articles, Peronismo
revolicionario, by John W. Cooke, and Ameérica Latina, teoria y revolucién,
by Regis Debray, both published betwecn 1966 and 1968, the paper seeks to
analyze the discursive practice concerning the shape of Lhe objects. Based on
their own contradictions, the articles reveal a symbolically coherent pattern,
modifying the place of theory, subject and organization.

Keywords: Politics; Theology of Liberation; Marxism; Revolution.




Encuesta

i Existe una dimensién étnica o racial
desatendida en la investigacién social
en la Argentina?

Presentacidn

Ezequiel Adamovsky!

FEl dossier sobre la actualidad del concepto de clase social que publicamos
en el namero aunterior de Nuevo Topo incluyd un articulo del que escribe
que, entre otras cuestiones, sefialaba, con intencion critica, que la historio-
grafla argentina practicamente uo ha indagado hasta el momento sobre las
dimensiones étnico-raciales que pudieron haber afectado el proceso de con-
formacion de las diferencias de clase. En la sociedad Argentina -sostenia ese
articulo - las condiciones socioecondmicas se superponen y combinan con los
colores de la piel, de modo tal que los mas ricos y los mas favorecidos en el
mercado laboral tienden a ser mas *blancos” que quienes ocupan los escalo-
ues mas bajos de la jerarquia social. Esa desigualdad “racializada” no es una
mera herencia de otros tiempos, sino que se reproduce junto con la propia
opresion de clase. En otras palabras, el articulo sostenia que en Argeutina.
como en tantos otros sitios, no puede entenderse la dindmica de clase sin
incluir la dimension “étnica” o “racial”

Prescntado ese texto como ponencia cu las Jornadas Interescuelas/Depar-
tamentos de Historia realizadas en Tucuman en septiembre de 2007, el punto
de la “racializacién” de las relacioncs de clase motivé un animado debate.
Parte del publico alli presente coineidio en que en verdad se trata de una
diniensiéon importante pero descuidada en el cawpo historiogrdfico. Otros,
por el contrario, negaron enfiticamente que sea una cuestion relevante en el
contexto argentino. El apasionammiento de algunas de las intervenciones y las
propias discusiones que tuvimos al respecto dentro del colectivo editor de

1 UBA Conicet. Bmail: eadamovsamail.retina.ar.
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Nuevo Topo nos convencieron de la necesidad de retomar esta problematica.
Pensamos que una buena manera scria hacerlo mediante una “encuesta”,
propouniendo una serie de preguntas a investigadores cuya mirada pudiera
aportar respuestas iluminadoras desde puntos de vista diversos. Presentamos
aqui las dos primeras contribuciones recibidas, las del historiador Danicl
Lvovich y ¢l socidlogo Alcjandro Grimson. Invitainos también a responder
a Nicolas Tnigo Carrera, quien se excusd de participar por estar atareado
con otros compromisos. Nos proponemos continuar con esta encucsta en los
préoximos ndmeros, para los que invitaremos a otras voces a expresar su
opinién (aungue por supuesto estaremos también abiertos a contribuciones
espontdneas).

La pregunta fue cursada en 2007 y las respuestas nos llegaron a comienzos
de marzo de este afic. Ni los integrantes de la revista al concebir la realizacion
de la encuesta, ni los encuestados al responderla, podiamos prever la gran
actualidad que adquirirfa la cuestién a partir del largo conflicto politico
desatado a mediados de ese mes por la oposicién de los empresarios rurales
a aceptar una suba en las retenciones a la soja y el girasol dispuesta por
el gobierno. Con una claridad pocas veces vista en Argentina, se pusieron
en juego durante estos Gltimos meses identidades politicas que incluyeron
referencias implicitas y explicitas al color de la piel o al origen étnico de los
bandos en disputa. Por un lado, las expresiones de racismo abierto dirigidas
contra los partidarios del gobierno (*los negros™”) se hicieron notar de un
modo tan insistente en los medios de comunicacion y en las manifestaciones
opositoras que incluso los principales diarios debieron dar cuenta de ellas.
Asimismo, en una resolucién inédita, el Consejo Directivo de la Facultad
de Ciencias Sociales de la UBA cuestiond la presencia de prejuicios raciales
“naturalizados” en los reportes de los movileros de la TV. Otras voces del
cdmpo intelectual interviniercn publicamente para denunciar lo mismo.

La presencia del racismo en la sociedad argentina dificilmente pueda sor-
prender a nadie. Lo que si resulté mas inesperado fue el hecho de que algunas
personas —notablemente el dirigente social oficialista Luis D'Elia  salieran a
convertir el estigma en emblema, invirtiendo la carga negativa asociada al
ser “negro” y lanzando una furiosa diatriba contra la Argentina “blanca”
v oligdrquica. El propio ex presidente Néstor Kirchner jugd con la misma
oposicidn en alguno de sus discursos. De un modo velado, también desde “el
campo” se empled un marcador étnico —claro que mas sutil en la manera
de autoidentificarse como “gringos” de cara al resto de la sociedad. Con ese
modo de nombrarse evocaban un sentido de orgullo colectivo por ser des-
cendientes de inmigrantes europeos, a la vez que consegufan implicitamente
marcar una diferencia con “los negros” sin necesidad de hacerlo abiertamente
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con el habitual insulto racista (que de cualquier manera tampoco fue esca-
timmado). Asi, la oposicién entre “lo gringo” vy “lo negro” aparccié con una
claridad pocas veces vista y fue asociada. a su vez, con toda una serie de
referencias histéricas nodales, desde el cuestionamiento de D’Elia al racisino
implicito cn la dicotomia sarmientina de “civilizacién y barbarie”, hasta las
alucinadas descripciones mediaticas del arresto y liberacién del gremialista
rural Alfredo De Angeli como un nuevo “17 de octubre”, pasando por el
abuso de las comparacioncs de la coyuntura con la de la llamada Revolucidén
Libertadora en boca de la Presidenta y su esposo.

Resulta dificil, en este momento, separar la paja del trigo para discer-
nir en qué medida esta notable aparicién publica de la “cuestién racial”
-llamémosle provisoriamente asi— obedece a un mero recurso politico “opor-
tunista” destinado a quedar pronto en el olvido o, por el contrario, anuncia
un reexamen mas profundo de 1a historia nacional y de la estructura de la de-
sigualdad social en Argentina. En cualquier caso, esperamos que la encuesta
que hoy presentamos al lector contribuya a dotarnos de mejores herramientas
de analisis.

La pregunta

Algunos desarrollos de las 1iltimas décadas a nivel internacional, tanto en el
plano teérico como en el historiografico, han llamado la atencién sobre las
complejas formas en que las diferencias “étnicas” y las identidades “raciales”
se combinan con las divisiones sociales y con el modo en que se expresan los
conflictos de clase. Algo similar puede decirse respecto de las distinciones y
jerarquizaciones de género, siempre atravesadas por las clasificaciones étnicas
o raciales.

Los sistemas categoriales utilizados en la historiografia, las ciencias so-
ciales y el pensamiento critico, al menos en Argentina, no han integrado
todavia una discusién sistematica sobre las mencionadas cuestiones (en con-
traste con las situaciones de otros paises latinoamericanos). Asi las cosas,
no disponemos de un debate en regla sobre las nociones de “raza” y “etnia”
o “ctnicidad”™ ;Sc trata dc catcgorias analiticas o de rasgos de la realidad
empirica? Generalmente se observa un deslizamiento entre ambos planos,
reificando uno de ellos (generalmente el de raza) o hiperciulturalizando el
otro (la etnicidad parece un efecto de atribuciones ¥ reconocimientos y no
un aspecto material de la existencia histdrica). No estd claro si el rechazo
al uso racista de “raza” niega la perduracién y eficacia de las ubicaciones
racializadas en la sociedad, o si su empleo es acriticamente mimético de los
usos académicos instalados en la universidad norteamericana.



150e Ezequiel Adamovsky

Este tipo de consideraciones han tenido un lugar menor en Argentina, qui-
zas bajo la caucidon de que el pals no posee un “problema de razas™ Algunos
pocos trabajos recientes, especialinente desde los camnpos de la sociologia
v la antropologia, llan llamado la atencidn sobre ¢l caracter “racializado”
de algunos aspectos de las relaciones de clase en nuestro pais. Qtros han
preferido hablar de etnicidades. En el campo historiografico la atencion es
cxigua. Los principales estudios disponibles acerca del proceso historico de
formacién de las clases sociales en Argentina ni siquiera refieren a un hecho
que es Loy patente a simple vista: que las diferencias entre ricos y pobres se
superponen en buena medida con diferencias en el color de la piel. Las inves-
tigaciones sobre la historia de las identidades socio-politicas raramente lian
aludido a ese fenémeno. El factor ¢tuico ha recibido atencién de los histo-
riadores casi exclusivainente para el analisis de las dindmicas de integracion
de los diversos contingentes de immnigrantes. Es practicamente inhallable, sin
embargo, ¢ualquier consideracién de la cuestion de las posibles diferencios
étnico-raciales entre los argentinos de piel mas clara y de origenes europeos.
v los que tiencn pieles morenas 0 son étnicamente “crioflos” A pesar de que
referencias étuicas, raciales v racistas Lan formado parte central de varios
procesos fundamentales de la historia argentina. los relatos habituales de
la historia nacional no parecen advertir ninguna dimension étnico-racial de
relevancia en la formacion de las identidades politicas.

Teniendo en cuenta lo dicho:

-iCual es su perspectiva sobre la relevancia, coexistencia o antagonismo entre
las nociones de “raza” y “etnia”?

-.Considera que exista algin componente étnico o racial de relevancia para
entender el modo en que se estructuran las relaciones de clase en Argentina, o
para comprender la manera en que lo hicieron en algiiu momento del pasado?
En caso afirmativo, jcudles serian esos clementos y de qué forma pudieron
haber influido en los procesos sociales recientes o pasados?

-.Opina que diferencias étnicas o de atributos raciales como ¢l color de picl
desempeiian o pudieron haber deseinpenado algin papel relevante en la con-
formacién de las identidades sociales v/o politicas argentinas? ;Existe algun
elemento ¢tnico-racial que haya sido o sea utilizado en alguna medida como
parte de alguna politica subalterna?

-En caso afirmativo de alguna de las dos preguntas anteriores, ;cree que la
investigacion social argentina ha prestado suficiente atencién a tales fendnie-
nos? En caso negativo, jpor qué?
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-, Qué conceptos, matrices interpretativas y perspectivas de politica de la
investigacion deberian emplearse para extender el campo de relevancia de
las cuestiones “étnicas™ o “raciales™?

Respuesta de Daniel Lvovich

(Universidad Nacional de General Sarmiento)

Raza resulta actualimente una nocion fuertemente deslegitimada por sus aso-
ciaciones con las politicas racistas del siglo XX. Sin embargo, su empleo en la
actualidad no es irrclevante, ya que si hasta hace unos quince afios las eviden-
cias provistas por la biologia y la genética parecian descartar la posibilidad
de la identificacidn de grupos raciales homogéneos y claramentc delimitables,
en los dltimos afios la sociobiologia predica la existencia de diferencias que
determinan ciertas cualidades y conductas de manera uniforme entre gru-
pos determinados de poblacion. Si bien estas tesis, de fuertes connotaciones
deterministas, han generado fuertes controversias cientificas, politicas y me-
diaticas, como la despertada por las declaraciones del premio Nobel Janes
Watson. quien en 2007 asegurd que los negros son menos inteligentes que
los blancos, no sc puede desconocer que no resultan marginales. De modo
que la consideracién de la nocioén de raza como un fenémeno biologico no ha
desaparecido.

La nocién de etnia, en cambio, en linea con las tendencias predominantes
en los estudios sobre los diversos modos en que se estructuran las identidades
colectivas, se apoya en visiones alejadas del sustancialisino. Las identidades
étnicas, en tal perspectiva, suponen procesos de construceion e invencion, de
apropiacion selectiva de tradiciones, es decir, aparecen como el resultado de
una scrie de practicas individuales o colectivas. Lo relevante en esta mirada
son menos los rasgos diferenciales externos —como el color de piel, de ojos,
de cabello- que los distintos sentidos que se puedan adjudicar -0 no- a los
mismos.

En esta perspectiva, los modos de estructuracién de las identidades co-
lectivas (de clase, etnia, género, regionales, nacionales, etc.) dependerdn en
ultimna instancia del relato que las fundamente. A la vez. las distintas formas
de identidad no resultan excluyeutes entre si, abriéndose la posibilidad de
usos estratégicos de las mismas, en funcién de las posibilidades y oportunida-
des brindadas por distintos contextos. Otra nocidén ampliamente compartida
es la referida a la inposibilidad de reducir la dimensién étnica de la identi-
dad a la de la clase social, de la que aparcceria como una transmutacion o
de la que derivaria. Pero a la vez, resulta una idea aceptada que, en distintas
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latitudes, las relaciones sociales pueden resultar ampliamente etnificadas, lo
que implica una superposicion entre las fronteras de las clases sociales y las
étnicas o nacionales. Raza y etmia parecen ser hoy, por lo sehalado, mas
que dos conceptos competitivos, dos nociones que corresponden a universos
conceptuales diversos.

En distintos casos nacionales, de acucrdo a la varicdad de sus expericncias
histéricas, tradiciones intelectuales, modos de organizacion politicas, ete.:
los modos de clasificacidén internas fundamentales han sido concebidos de
distintos modos. Asf, como es bien sabido, micntras en Europa Occidental
la categoria de clase social resulté la mas empleada y visible a lo largo del
siglo XX, en Estados Unidos la nocién de raza resulté mds habitualmente
empleada. En la vida politica v los analisis académicos latinoamericanos, en
particular para el caso de los paises andinos, centroamericanos v el de México,
las nociones de etnia y clase aparccieron de modos tanto alternativos como
complementarios.

En Argentina, las categorias de clase, puehlo v si se quiere. ciudadania,
han resultado las predominantes en el discurso politico y el andlisis social.
Como resulta sabido, los elementos racialistas no estuvieron auscntes en las
ciencias sociales y el discurso ptblico en el transito entre los siglos XIX y XX.
También son harto conocidas las perspectivas xendfobas sobre la agitacion
social como un producto extranjero quc sc desplegaron desde 1870. Tampoco
faltaron a lo largo de todo el siglo XX perspectivas politicas y seudocientificas
racistas, discriminatorias por origen étnico y antisemitas que en ocasiones
impactaron en ciertas politicas publicas, como las migratorias. Pero desde
la perspectiva de la constitucion de la estructura de clases, las diferencias
étuicas no fueron en general un factor invacado por los actores involucrados.
Por el contrario, y si nios concentramos en la formacion de la clase obrera, en
los discursos y practicas estatales, los de los partidos de izquierda primero y cl
peronisino mas tarde, y los de las organizaciones sindicales, las identidades
colectivas de referencia Invocadas resultan las que resaltan los elementos
comuncs ¢ integradores de las identidades sociales y politicas. Cuando, conmo
ocurrié por un breve ticmpo en la prensa anarquista y por un periodo algo
mayor en el Partido Comunista, se dio cauce a pautas que atendian a la
diversidad étnica o nacional de sus adherentes, resulté claro que se trataba
de medidas basadas en necesidades organizativas, consideradas provisorias.

En el caso del siglo XX argentino. se han destacado algunas situaciones
particulares, como las descriptas por Bialet Massé en su informe de 1904
sobre los trabajadores ind{genas en el norte del pafs, en las que las relaciones
de explotacion se superponian punto a punto con las fronteras étnicas. Como
ha mostrado en sus trabajos Adriana Kindgard, al promediar el siglo XX
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el peronismo generd una nueva cstructura de oportunidades politicas que
fue aprovechada para plantear demandas especificas por los indigenas de la
Puna.? Se tratan ambos de ejemplos de etnificacién de las relaciones sociales
y de practicas politicas.

Pero en lo que hace a la conformacion del grueso de la clase obrera argenti-
na en las grandes ciudades del centro del pais, la dinension étnica no parece
haber desempefiado un papel particularmente relevante. Ello no implica que,
tanto en el caso de los inmigrantes transatlanticos que se integrarian a la na-
clente clase obrera cuanto en el de los trabajadores nacidos en el pais, hubiera
desaparecido toda peculiaridad. Son bien conocidos, por el contrario, tanto la
existencia entre los trabajadores de formas asociativas de base étnica —como
las mutuales— en los primeros lustros del siglo XX, cuanto los debates en cl
seno de la izquierda en torno a las formas de organizacién mas apropiadas
para un proletariado de diversas procedencias nacionales en aquellos afios.
Textos como La vida en las fbricas, de Mirta Lobato, muestran la perdura-
cién entre los trabajadores de formas asociativas vinculadas a sus lugares de
origen, tanto del interior del pais cuanto del extranjero. Por supuesto, tam-
bién existen en nuestros dias fendémenos de alta correlacion entre origenes
étnico-nacionales y la insercién laboral.

Lo que pretendo sefalar es que al no haber alcanzado la apelacién a la
etnicidad un lugar visible en las estrategias y los discursos significativos -
estatales, partidarios, sindicales, académicos— en la conformacion de la clase
obrera, aquella dimensién no resulto activada, o podriamos decir, inventada.
Se podria objetar, sin embargo, que determinadas interpelaciones u nomi-
naciones remiten a sentidos que se podrian calificar como pertenecientes a
las representaciones atribuidas a lo étuico. Resultan el mas conocido ejem-
plo de ello ¢l uso, primero despectivo y luego resignificado en un sentido
reivindicativo, de la expresion cabecita negra, o las prejuiciosas referencias
en el lenguaje cotidiano de las clases medias a “la negrada”. Sin embargo,
desde mi perspectiva, se trata de-estrategias de distincion social y cultural,
que no alcanzan a convertirse en diferencias étnicas o etnificadas debido al
propio modo de articulacién de los discursos en que se plantea (del orden de
la cultura, dei esfuerzo, del mérito, pero no de la diferencia racial o étunica) y
a la sencilla evidencia de que los supuestos rasgos diacriticos a los que refiere
no se encuentran homogéneamente distribuidos. A diferencia de la conoci-
da aseveracién de Marx en Trabajo Asalariado y Capital, cnando sostenia
que un negro es un negro, solo en determinadas condiciones se convierte en

Se refiere a Adriana Kindgard: “Procesos sociopoliticos nacionales y conflictividad regio-
nal. Una mirada alternativa a las formas de accidn colectiva en Jujuy en la transicion al
peronismo”, en Entrepasados, no. 22, 2002, pp. 67-87 ‘nota del editor].
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un esclavo. en el caso argentino “un negro” no cs “un negro”, sino que tal
apelacidn se derivard de su posicion social v resultard por lo tanto varia-
ble. En un sentido inverso, la autoidentificacién como negro, como cabecita
negra. remite a formas de identidad a i entender fundamentalmente poli-
ticas, o populares, articuladas éstas con dererminados consumos culturales
que las definen mas que con rasgos que hayan sido etnificados por alguna
apelacién.

Desde mi perspectiva, el que la historiografia no se haya preguntado por
las dimensiones étnicas del proceso de conformacion de las identidades co-
lectivas en Argentina sc ha debido, sencillamente, a que no fue la etnicidad
un factor invocado por los actores de dicho proceso. Ante la inexistencia
de un relato nativo sobre su propia identidad, o de formas de adscripeidn
determinadas por una niirada externa, la construccion de una narracion his-
toriografica sobre una dimension tal de lo étnico puede aparecer como una
paradoja. En cambio, alli donde ese factor aparecié tematizado, la historia
v otras ciencias sociales tuvieron mayores posibilidades de fijar su atencidn.
Tal es el caso de los estudios sobre comunidades étnicamente definidas, asi
como sobre racisimos, xenofobias, antisemitismo y sobre las ya citadas articu-
laciones entre etnia, clase y politica, o entre pertenencias étnicas v pobreza,
o el caso de las indagaciones sobre “identidades ocultas”.

La experiencia latinoamericana recientc muestra la emergencia de procesos
de etnificacién. Tanto a partir de variacioues en las politicas piiblicas ~como
el reconocimicnto de determinados derechos especificos para los miembros
de grupos indigenas- cuanto de la emergencia de movimientos sociales cuyos
reclamos se basan en la pertenencia a tales grupos, asistimos a procesos de
descubrimiento de tales identidades. Ello implica la dotacion de renovados
sentidos a practicas y rasgos diferenciales, capaces de ser articulados ahora
en ¢l seno de nuevas representaciones. Tal es el caso de campesinos que,
ante las nuevas circunstancias, descubren su condicidén indigena. Argentina
no cs del todo ajena a este proceso. cuyas principales manifestaciones se
observan en las provincias del Noroeste y patagonicas. Podemos esperar que
estos procesos de etnificacién se conviertan en objeto  de hecho ya existen
algunas- de investigaciones socioldgicas, antropolédgicas e historiograficas.

Sin embargo. las lineas principales de la articulacidn y el conflicto de la
sociedad argentina en el siglo XX, se han delineado para los propios actores
v para sus analistas, en términos fundamentalmente clasistas, politicos y
culturales.
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Respuesta de Alejandro Grimson
(Instituto de Desarrollo Econémico y Social, IDES)

-¢; Cudl es su perspectiva sobre la relevancia, coexistencia o antagonismo cntre
las nociones de “raza” y “etnia”?

“Raza” v “ctuia” aluden a dos criterios muy diferentes de clasificacion de
los seres humanos que enlergieron en coutextos historicos distintos. “Raza”,
con sus presuposiciones de continnidad entre lo fisico y lo intelectual, se
imbrica al esclavismo y necesariamente alude a distinciones verticales, jerar-
quicas. El hecho de que el racialismo como teoria no tenga relevancia actual,
no indica nada acerca de la vitalidad y potencia de la raza como criterio
clasificatorio y organizador de sociedades y de formas de conflicto social.
El ejemplo mas claro es un pals muy extrafio llamado Estados Unidos. Y
su producto mas reciente: la raza hispana. La maguinaria de¢ produccion de
clasificaciones y distinciones cstadounidense racializa todo lo que toca. Alll,
para devenir persona hay que portar raza, asi como para devenir “americano”
hay que tener algin guién: afro, anglo, hispauo. ..

“Etnia” emerge en otros contextos, mas ligados a procesos de produccion
rural, familiar. Aunque ha habido y hay usos donde en lugar de “etnia™ podria
decirse “raza”, se supone que mientras cada supuesta raza tendria caracteris-
ticas fenotipicas propias esto no sucede en la “etnia”: la Europa blanca habla
diversas lenguas, las poblaciones americanas originarias también. Una raza
no comparte necesariamente los mismos dioscs, la misma lengua, la misma
gastronomia, las mismas musicas. Aunque si presuntos caracteres morales e
intelectuales (“los negros son vages”, “los indios ladrones”).

Desde una perspectiva constructivista ambos criterios deben coexistir, ya
que aluden a construcciones muy diferentes, una pretendidainente ascntada
en la biologia objetiva, la otra en la cultura objetiva. Entonces, el progra-
ma constructivista consiste en analizar como agentes sociales manipulan,
inventan, clasifican grupos humanos eu contextos histéricos especificos. El
constructivismo se encuentra tan preocupado por mostrar que la “raza” no
es objetiva sino que es construida, se encuentra tan obsesionado por ratificar
lo que deberia ser el punto de partida, que muchias veces coutribuye a que se
repitan hasta el hartazgo coustataciones evidentes, iinpidiendo nuevas pre-
guntas y nuevas indagaciones. Dicho de manera sumamente esquematica: el
constructivismo nos ha mostrado que esas categorias que se crelan objetivas
son {como todas, si, todas) las categorias humanas social e histéricamente
generadas e instituidas. Categorias subjetivas. Sin embargo, esa cuestion on-
tolégica tiende a perder de vista la perforinatividad. Es decir, vida social y
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politica de esa subjetividad que ancla, que al interpelar constituve. gque al
construir edifica. Que no es objetiva; objetiviza. Lo que necesitamos estu-
diar no es la objetividad supucsta; pero tampoco podemos detener nuestro
trabajo en la subjetividad. El analisis del proceso productivo de categorias
clasificatorias es el analisis de la red de relaciones que torna posible una sub-
jetividad. delimita el campo de sus identificaciones y presiona para aceptar,
tornar menos preferibles y conipelir a rechazar ciertas categorias y formas de
identificacién. Desde la Guerra Guaranitica hasta el 1° de Mayo hispano en
Estados Unidos, desde la resistencia indigena hasta las luchas sudafricanas,
nada de esc responde ni a datos naturales y objetivos, ni a meros inventos
arbitrarios, Las categorias son el resultado intersubjetivo de relaciones his-
téricas y la transformaciéon de esas relacioncs sc hace con categorias que nos
constituyen v con la disputa contra esas mismas categorias y sus sentidos.

-; Considera que exista algiin componente étnico o racial de relevancia para
entender el modo en que se estructuran las relaciones de clase en Argentina, o
para comprender la manera en que lo hicieron en algiin momento del pasado?
En caso afirmativo, ;cudles serfan esos elementos y de qué forma pudieron
haber influido en los procesos sociales recientes o pasados?

Es fundamental. ;Qué significa pretender ser “los europeos de América
Latina”, la idea del enclave, la idea de que “los argentinos descienden de los
barcos”? ; Qué implica que “argentino” querfa decir “porteno” a inicios del
XIX? ; Aluvién zooldgico, cabecita negra, bombonera?

Veamos un caso: los argentinos descienden de los barcos. Esa afirmacion,
muy anclada en el imaginario de “pais de inmigraciéon”, puede ser interpreta-
da como distorsion ideoldgica o como falsificacién en un pafs donde, grosso
modo, la mitad de sus habitantes no descienden solamente de los barcos,
sino también (o sélo) de poblaciones indigenas. Esa matriz interpretativa
presupondria que la categoria “argentino” cs objetiva, juridica, y que esa
masa objetiva estd siendo mal definida. Pero hay otra manera de compren-
der esa frase. Aquéllos que no descienden de los barcos no son considerados
argentinos (por los que si descendieron o se imaginan asi a s{ mismos). Aqui
las cosas cambian, ya no se trata de definir las caracteristicas de un pueblo
objetivo, sino de algo bastante peor: definir quién pertenece a esa categoria
politica y por lo tanto quién puede reclamar por derechos.

En las grandes ciudades la cuestion del “cabecita negra” delata esa imbri-
cacién entre clase y procesos de racializacidon. Argentina también tiene sus
rarezas: {auto) declarada “pais sin negros”, considera en su lenguaje social
que “todos los pobres son negros”, aunque en otros paises muchos de esos
pobres serfan considerados “mestizos de indio”. pero aca “indios no hay” y
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como los negros no son realmente negros se cred también otra variacién: “ne-
gro de alma”. (Los negros. como es sabido, jamas sou negros, ya que ningun
ser humano tiene ese color de piel; ni tampoco piel blanca; en el lenguaje
racial, hasta los colores son inventados).

Comparado con la biologizacion estadounidense, que dictamina que la “go-
ta de sangre negra” contamina el resto y convierte en negra a cualquier per-
sona, en Argentina pareciera que la clase (en un sentido sociocultural) define
la raza. Al mirar un fenotipo mestizo o mulato que ha arribado a las clases
altas puede verse a alguien que ha descendido de los barcos, asi como al ver
un pobrc pucde verse un negro y al ver a un migrante interno puede verse un
holiviano. Los que descendieron de los barcos pueden no haber descendido de
alli o sélo parcialmente, pero imaginarse asi y ser asi imaginados constituye
su legitimidad, estructura culturalinente una hegemonia.

-.Opina que diferencias étnicas o de atributos raciales como ¢l color de
piel desempefian o pudieron haber desempefado algiin papel relevante en
la conformacidn de las identidades sociales y/o politicas argentinas? ; Existe
algiin elemento étnico-racial que haya sido o sea utilizado en alguna medida
como parte de alguna politica subalterna?

El lenguaje del conflicto social en Argentina, durante el siglo XX, a diferen-
cia de Estados Unidos, pero también de Bolivia, fue eminentemente politico.
Pero las oposiciones identitarias {peronista, antiperonista), se imbricaron ori-
ginaria v persistentemente con categorias raciales y étnicas. Los negros cran
peronistas. En unas ciencias sociales que han prestado tan escasa atencién
a los procesos de este tipo es posible que no hayamos comprendido que esa
imbricacién no es completamente ajena a la persistencia del peronismo.

En Argentina “no hay indios ni negros”, explico siempre el discurso oficial.
Y el progresismo, muy humanista, agregd: es quec los mataron a todos. Bad
news: al menos el 4% de la poblacién nacida en este pais y con DNT argen-
tino tiene ascendencia afro v proporcionalmente hay mais argentinos (ahora
si, segin mi caprichosa definicién juridica) que se autoconsideran indigenas
que en Brasil. ;Que en Brasil? 5, fundamentalmente por la relevancia demo-
grafica mapuche v toba, pero ademas hay mas grupos étnicos en Argentina
de hoy que hace veinte afios. Grupos que habian sido declarados “extingui-
dos” por el Estado cstan volviendo a escena. Pero peores noticias para el
imaginario hlanquito: la mitad o més de la poblacién nunca fue blanquita.

iHa habido politica subalterna racializada, etuificada? Toda intervencion
politica de los no descendientes de los barcos sacudié ese imaginario. El 17
de octubre se jugaron muchas cosas y las oposiciones blanco/negro, capi-
tal/interior, obviamente no estuvieron ausentes. En un sentido muy distinto,
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las tltimas dos décadas vieron el desarrollo de procesos de ctnicizacién de
grupos sociales, asf comno el crecimiento de discursos xenéfobos desde el Esta-
do, especialmente en los anos noventa. La emergencia de grupos indigenas, €l
agrupamiento de inmigrantes cultural y juridicamente discriminados, la or-
ganizacion de grupos afroargentinos, son procesos muy importantes. Su cre-
cimiento plantea, de inmediato, los dilemas acerca de diferencia e igualdad,
acerca de fragmentacion v universalismo. Ademads de pontificar soluciones fi-
losdficas para esas tensiones, muy complejas por cierto, es posible investigar
empiricamente coémo ellos mismos trabajan sobre esas contradicciones.

-En caso afirmativo de alguna de las dos preguntas anteriores, jcree que
la investigacién social argentina ha prestado suficiente atencion a tales fend-
menos? En caso negativo, jpor qué?

En absoluto. Las razones son diversas. jPueden unas ciencias sociales ser
ajenas completamente a un imaginario nacional? Sin aludir a la historia
oficial, a la geografia militar, a las ciencias sociales organicas, sl nos con-
centramos en lo mejor de nuestras cicncias sociales, sus dilemas y sus preo-
cupaciones fueron aquellos centrales en la vida del pais: el peronismo. El
problema es que sus interpretaciones no siempre lograron abarcar otras di-
mensiones socioculturales que no estaban presentes con la misma potencia
en los clasicos.

Si algo muestra de mancra acabada lo que pretendemos afirmar el uso so-
ciolégico de la palabra “argentina” Cuando se hacen afirmaciones cuya base
y cuya referencia es Buenos Aires, o a lo sumo con Rosario y Cérdoba., sc
habla de “Argentina” Ese deslizamiento es la manera en que la hegemonia
constituye el discurso sociologico, en la medida en gue este reproduce en
su lenguaje cientifico la desigualdad constitutiva de la nacién: hablar de la
nacién con un desconocimiento radical, pero ademas considerado legitimo,
acerca de la mayor parte del pais. La legitimidad de esa ignorancia y la repro-
duccidn de esa legitimidad. acompaiiada de la oclusién de la heterogeneidad
también de clasificaciones y de culturas, es muy profunda. El lector puede
hacer un cjercicio: buscar en titulos de libros de las ultimas tres décadas
la palabrita “argentina” y analizar en cada caso si el libro refiere empirica-
mente al pais o si amplia ya en mas de un siglo la operacion senalada por
Chiaramonte acerca del término.

Hay preguntas. que algunos podran considerar esencialistas, pero que no
pueden dejar de hacerse, no porque las razas sean bioldgicas, sino porque
los agenciamicntos objetivizan las clasificaciones: jcuantos acadéinicos ¢ in-
telectuales reconocidos no descienden de los barcos? Poquitos. Muy. ;Que
eso qué tiene que ver? Y, lo siento, tiene que ver.
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Bucnas noticias: en los tltimos diez aflos la politica de titular “Argentina”
para hablar de Buenos Aires creo que se ha reducido. Entre mis estudiantes
cada vez tengo mas (v que llegan mds lejos en su formacion) que no han
descendido de los barcos, que se han interesado por eso vy que (hasta donde
s€) no han tenido problemas en avanzar por sus rasgos fisicos. Por suerte
no tados ellos, pero por suerte si muchos de ellos, potencian una sensibili-
dad especifica hacia estas preguntas con rigurosa investigacion sobre estos
objetos/sujetos.

- Qué conceptos, matrices jnterpretativas y perspectivas de politica de la
investigacion deberian emplearse para extender el campo de relevancia de
las cuestiones “étnicas”™ o “raciales™?

El constructivismo, anclado en Anderson, en Gellner o en Hobsbawm, hoy
es reconocido en sus aportes, pero limita mas que potencia. Resultan cla-
ves los aportes de los estudios poscoloniales y subalternocs. por la nocién
de nacion en tiempos heterogéneos, por la critica de la nocién mentalista
de imaginacién, por las relaciones eutre subalterinidad y subjetividad. En
América Latina, hace aiios trabajo en didlogo con dos aportes convergen-
tes que, a su vez, contrastan con otras visiones. La propuesta de Segato v
Briones de formaciones nacionales de alteridad, alude a procesos de articula-
cién de partes y a dispositivos de clasificacion y significacion de csas partes.®
Personalinente, no consigo pensar sin partir de alli, aunque después se ge-
neran matices vinculados especificamente a los objetos, sujetos y procesos:
los otros de la nacion de Segato, las formaciones provinciales de lo étnico en
Briones v, en mis preocupaciones, la estructuracion de marcos hegemonicos
nacionales y su resquebrajaniento. Entiendo que esto contrasta con otros
efectos posibles de los estudios subalternos, como pueden ser las ideas, liga-
das a la colonialidad dcl saber, acerca de que todo lo dicho aqui es también
efecto de una (una) relacion de poder y que cl pensamiento indio constituye
el origen vy el destino de la descolonizacién. Creo que todas las variantes de
lo que Mariategui llamaba racismo invertido nos llevan a nuevos callejones
sin salida. Cuando ese racismo encuentra su pretendido dios en un blanco,
en cambio, encuentra la salida: el ridiculo. Captar las bases culturales de la
hegemonia, reponer su coutigencia y su potencia, analizar los agenciainien-
tos que la desestabilizan y desestructuran, comprender la performatividad
dc nuestras propias intervenciones, ampliar la imaginacién acerca de nuevos

Los planteamicntos aludidos pueden hallarse principalmente en Claudia Briones (ed.): Car-
tografias argentinas: politicas indigenistas y formaciones provinciales de alteridad, Buenos
Aires, Antropofagia, 2005; Rita Laura Segato: La nacién y sus otros: raza, etnicidad y di-
versidad religiosa en tiempos de politicas de la identidad, Buenos Aires. Prometeo, 2007
[nota del editor].
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procesos clasificatorios que puedan apuntalar tendencias emancipatorias, es
un desaflo y una tarea que requiere resquebrajar el etnocentrismo de una
modernidad imaginada tanto como el de cualquier romanticismo. Escapar
de esa dicotomia es condicién para que comprender sujetos de carne y hueso
reemplace tantos empeiios en inventar sujetos deseados, sujetos que al sen-
tir, pensar y actuar trabajan sobre la dicotomia y las clasificaciones, sin ser
reductibles, nunca, a ellas,
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Isaac Deutscher (1907-1967)

Ariel Petruccelli!

Hace cuarenta afios, en agosto de 1967, fallecia en Londres Isaac Deutscher.
Aunque su muerte supuso una pérdida invaluable para la cultura de izquier-
das, su legado alin requiere de un examen minucioso.

Al momento de morir era Deutscher ~como lo fuera a lo largo de toda
su vida- un pensador a contracorriente. Ajeno por igual a la fobia anti-
comunista que por entonces dominaba Occidente cuanto a los mitos del co-
munismo “oficial” emanados desde Mosctu o Pekin, Deutscher ni siquiera
podia ser considerado uno “de los suyos” por los pequeiios grupos trotskys-
tas, sus antiguos camaradas: habia considerado inoportuna la creacion de la
IV Internacional y disentido con Trotsky respecto a las posibilidades de una
revolucién politica en la URSS. Pese a todo, no era un escritor marginal.
Sus ideas y analisis eran demasiado penctrantes y sus narraciones exquisi-
tamente bellas como para que sus escritos pasaran desapercibidos. Aunque
sus libros estaban rigurosamente prohibidos en la Union Soviética y en su
Polonia natal, y aunque sobre sus obras caia el oprobio de los cruzados de
la guerra fria de uno y otro bando, los lectores de New Left Review y Les
Temps Modernes pudieron disfrutar con cierta regularidad de sus analisis so-
bre politica internacional. Su influencia sobre algunos intelectuales marxistas
ha sido considerable. Como reconociera Perry Anderson “para nosotros tu-

vo una importancia primordial la influencia en nuestra formacién de Isaac
Deutscher™.?

Los anos de formacién

Deutscher nacié en 1907, en Cracovia, en el seno de una familia judia de
clase media. A los 17 era ya un poeta local bastante conocido. Pero dos

1 Universidad Nacional del Comahue; LF.D.C. “Luis Beltran”, Rio Negro. E-mail:

arpetrus@gmail.com.
2 p Anderson, Teoria, politica e historia, México, Siglo XXI, 1985, p. 171.
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aios después —contrariando las esperanzas de su padre, que anhelaba la
carrera de rabino- el joven Isaac ingresa al clandestino Partido Comunista
Polaco. Desde ese momento, y hasta el resto de sus dfas, seria un marxista
convencido.

Su formacién inicial cn el contexto de la Polonia de fines de afios "20 ha
dejado una huella perdurable y nitida. El imperturbable internacionalismo
de Deutscher y su basto cosmopolitismo tienen su origen en esta primigenia
experiencia local.®

La produccion intelectual durante este periodo constituye el segmento me-
nos conocido de su labor: se trata de textos divulgados por organizaciones
clandestinas o semi clandestinas. Al momeuto de su ingreso al PCP, el par-
tido se hallaba dividido desde hacia anos entre una tendencia mayoritaria y
otra minoritaria. Pero Deutscher no se alinearla con ninguna de ellas; una
actitud que ya prefiguraba la independencia intelectual y politica que carac-
terizarfan al escritor maduro:

(Yo) no pertenecia a ninguna de las dos (tendencias), quizds porque cuando
entré en el partido (...) la linea divisoria habia sido ya marcada y yo no
entendia realmente de qué se trataba. Pero si recuerdo con claridad que en
1926-27 tenia una sensacidon muy aguda de cuan fitil era la disputa. Me pa-
recia que la mayoria tenia el defecto de cierto oportunismo y que la minoria
se distingula por una dindmica mas revolucionaria. Lo que me molestaba
en ésta era su tosquedad intelectual y su inclinacién al sectarismo.?

A comienzos de los ‘30 formula a la Internacional Comunista una serie de
criticas semejantes a las de Trotsky. Cuestionaba la linea ultraizquierdista
que concentraba los ataques en los “social-fascistas”, al tiempo que hacia un
llamado en favor de la accién conjunta socialista-comunista para enfrentar
al nazismo. Esto le acarrearia la expulsién del PCP:

Me expulsaron del Partido Comunista Polaco (...} por haber publicado un
ensayo (. ..en el que) decia quc el nazismo, si llegaba a vencer, aplastaria a
los dos partidos {...) y agitaria el espectro de una Segunda Guerra Mundial
(...)- La razén oficial para mi cxpulsién (...) fue que yo habia exagerado
el peligro del nazismo y creado panico en el movimiento obrero. En cierto
modo, cra verdad: cn los anos 1931-32, ¢l nazismo me habia puesto en un
estado tal de agitacién y angustia febril. Naturalmente, los que en aquel
tiempo no sintieron ese ‘panico’ estaban ciegos.®

3 P. Anderson, “El legado de Isaac Deutscher”, en Campos de batalla, Barcelona, Anagrama,
1998,

L Deutscher, El marxismo de nuestro tiempo, México. Era, 1975, p. 168.

5 I. Deutscher, EI marxismo de nuestro tiempo. pp. 185-186.
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Tras su expulsién, Deutscher anima un grupo de oposicién que mantiene
contacto con Trotsky, v que goszaba de cierto crecimiento cuantitativo y de
buena inscreidn en la clase trabajadora. Pero en 1938, afio eu que se lleva a
cabo ¢l congreso constituyente de la IV Internacional, los polacos son el inico
grupo participante que recusa esta decisién. En el documento presentado por
sus delegados —rcdactado por Deutscher- se argumentaba que:

no tenia sentido tratar de crear una nueva Internacional cuando el movi-
miento obrero, en general, iba en descenso, durante un periodo ‘de intensa
reaccién y depresién politica’, y que todas las Internacionales anteriores
habian debido su éxito, en cierta medida, al hecho de que se habian for-
mado en momentos de auge revolucionario. ‘La creacion de cada una de
las Internacionales anteriores constituyé una amenaza definida al régimen
burgués {...) Tal cosa no sucederd con la Cuarta Internacional. Ningin
sector significativo de la clase obrera responderd a nuestro manifiesto. Es
necesario esperar’.®

Tras la ocupacién de Polonia por las tropas de Hitler y Stalin (1939),
Deutscher se marcha al exilio londinense. Y serfa en Inglaterra, ya alejado
de la militancia politica directa y en una lengua —el inglés— que no era la
suya, donde habria de abocarse al estudio histdrico-biografico, el género en
el que descollaria como un maestro inigualado.

El historiador

Su primer obra, Stalin, una biografia politica, fue publicada en 1949, cuando
el biografiado atun vivia y se hallaba en la cispide del poder de una URSS
cnvuelta en los fragores de la Guerra Fria. El Stalin fue, en su tiempo, ob-
jeto de una sonora polémica. Si para el Daily Worker -Organo del Partido
Comunista de EE.UU.—- el libro era obra de un portavoz del gran capital
v de la City de Londres; autores como B. Wolfe, D. Shub y F. Borkeneau
sostenian que Deutscher ocultaba la verdad sobre Stalin, produciendo la mas
habilidosa apologia de la politica exterior soviética.”

La antipatia que siente Deutscher por Stalin es evidente en el conjunto de
la obra. El “hombre de acero” era demasiado tosco intelectualmente, moral-
mente inescrupuloso y curiosamente provinciano (pese a ser el dirigente de
un movimiento mundial) como para despertar la simpatia de un intelecto tan
sofisticado y una personalidad tan cosmopolita y moralmente integra como

L. Deutscher, Trotsky, el profeta desterrado, México, Era, 1988 (1963), p. 380. Los pasajes
encomillados son citas del documento polaco.
7 L. Deutscher, Stalin, México, Era, 1988 (1949), p. 11.
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la de Deutscher. Pero esta antipatia subjetiva interfiere muy poco dentro de
la estructura mas propiamente explicativa y analitica del texto. Aunque los
rasgos distintivos de Stalin como personalidad adquieren contornos nitidos a
lo largo de la narracion - e incidentalmente desempefian un importante papel
explicativo—, el enfoque de Deutscher es contrario a considerar las acciones
de las personalidades como la causa fundamental del desarrollo histérico. La
constitucion de una burocracia dictatorial con pretensiones totalitarias en la
Unién Soviética no es, desde su Optica, reductible a —-ni explicable por- la
figura de Stalin.

A pesar de sus no pocos méritos intrinsecos, esta biografia inicial parece un
“ensayo general” de la obra maestra de Deutscher: los tres volimenes dedica-
dos a la vida de Trotsky. Si bien comparado con los kilometros de mediocre
material biogréfico anti-estalinista y pro-estalinista, el Stalin de Deutscher
sobresale como una obra erudita, equilibrada en sus juicios y aguda en sus
interpretaciones; a la par de su trilogia sobre Trotsky aparece, extraliamente,
como una obra menor.

En los tres volumenes dedicados a Trotsky, Deutscher alcanza las mas altas
cumbres de la produccion biografica. Este logro, con todo, no es el fruto de
un proceso de maduracién intelectual. El Deutscher que escribid el Stalin
era ya un escritor maduro y un investigador ampliamente familiarizado con
sus fuentes. Lo que marca la diferencia es el propio objeto de estudio. Como
alguna vez lo hiciera notar E. Carr, “Trotsky es el personaje ideal para una
biografia”.® Pero esto no es s6lo, como sugiere Carr, porque Trotsky tuviera
“una personalidad més acusada, mas contradictoria, més compleja (...) que
las de sus camaradas rivales, en la gran empresa de la Revolucién rusa”.®
Esto es cierto, pero lo que concede un plus a la vida de Trotsky es el cardcter
tragico de su desarrollo, vy su tragico final.

La singular vida de Trotsky da a esta trilogia todas las caracteristicas de
una tragedia clasica. Deutscher era consciente de esto:

La pregunta que tiene un interés subyugante para el bidgrafo es: jen qué
medida contribuyé el propio Trotsky a su propia bancarrota? ;En qué me-
dida se vio él mismo obligado, por circunstancias criticas y por su propio
caracter, a abrirle el camino a Stalin? La respuesta a estas preguntas revela
la tragedia verdaderamente clisica de la vida de Trotsky, o més bien una
reproduccién de la tragedia clésica en los términos seculares de la politica
moderna (.. .}."°

E. Carr, “La tragedia de Trotsky”, 1917: Antes y después, Barcelona, Anagrama, 1969, p.
160.

9 fdem., p. 159.

10 1 Deutscher, Trotsky, el profeta armada, México, Fra, 1987 (1953), p. 11.
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A diferencia del grucso dec los bidgrafos que cuando brillan literariamen-
te fracasan como historiadores, y cuando se adentran en la vida individual
del biografiado culminan olvidando las determinaciones sociales— Deutscher
posee, junto al genio literario, rigor erudito para analizar documentos, pers-
pectiva histérica para valorar los hechos y penetracién psicolégica para com-
prender a las personas.

La simpatia que Deutscher sientc por Trotsky es tan ecvidente como la
antipatia que le provoca Stalin. Pero esta carga subjetiva se ve largamente
compensada por el rigor documental y la implacable busqueda de objetivi-
dad en la presentacién de los hechos. En sus paginas tanto los criticos como
los apologistas de Trotsky podridn hallar todo el material que deseen. La sim-
patia subjetiva realza la carga dramaética y la belleza literaria del texto, sin
menoscabar el rigor histérico de la reconstruecién. En un parrafo revelador
Deutscher sintetiza asi su abordaje de Trotsky:

Yo considero a Trotsky, ciertamente, como unao de los jefes revolucionarios
mas notables de todos los tiempos (...). Pero no me propongo presentar
aqui la imagen glorificada de un hombre sin mécula y sin tacha. Me he esfor-
zado por mostrarlo tal cual fue, en su estatura y su fuerza verdaderas, pero
con Lodas sus debilidades; he tratado de mostrar la potencia, la fecundidad
v la originalidad extraordinarias de su mente, pero también su falibilidad
(...). Me he esforzado cn todo lo posible por hacerle justicia al caricter
heroico de Trotsky (...). Pero también lo he mostrado en sus muchos mo-
mentos de irresolucién e indecisién: describo al Titdn batallador cuando
vacila y titubea, y, ello no obstante, continia avanzando al encuentro de su
destino."?

La vida y la muerte de Trotsky poseen un innegable tinte tragico. Pero
es a Deutscher a quien corresponde el mérito de haber revelado los delgados
hilos que unen el tragico final con las etapas mas tempranas de su carrera.
Las palabras con las que finaliza E] profeta desarmado son una muestra
elocuente de esto:

Cuando Trotsky insté abera al partido bolchevique a ‘sustituir’ a las clases
trabajadoras, no pensd, en medio de la precipitacion del trabajo y las con-
troversias, en las siguientes fases del proceso, alin cuando é1 mismo las habia
pronosticado hacia mucho tiempo (en 1903) con extraiia clarividencia. ‘La
organizacién partidaria sustituiria entonces al partido en su conjunto; en-
tonces el Comité Central sustituirfa a la organizacién; y finalmente un solo
dictador sustituiria al Comité Central’.

El dictador aguardaba ya tras bastidores.'?

M 1. Deutscher, Trotsky, el profeta desarmado, México, Era, 1989 (1955), p. 12
12 1. Deutscher, Trotsky, el profeta armado, ob. cit., p. 477.
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Pero la tragedia de Trotsky no es solo personal: es una tragedia social. Y
sc comicnza a vislumbrar poco después de la insurreccién de octubre.

Los bolcheviques hicieron su Revolucion de Octubre de 1917 con la con-
viccidn de que lo que ellos habian iniciado era ‘el salto de la humanidad
del reino de la necesidad al reino de la libertad’ Vieron al orden burgués -
disolviéndose y a la sociedad clasista derrumbandose en todo el mundo,
no sélo en Rusia. Creyeron que en todas partes los pueblos se rebelaban
por fin contra su condicién de juguetes de fuerzas productivas socialmente
desorganizadas y contra la anarquia de su propia existencia {...). Cuando
por fin alcanzaron la victoria, descubrieron que la Rusia revolucionaria se
habia excedido y se hallaba en el fondo de un pozo horrible. Ninguna otra
nacion habia seguido su cjemplo revolucionario. Rodeada por un mundo
hostil, o en el mejor de los casos indiferente, Rusia se hallaba sola, desan-
grada, hambrienta, aterida, consumida por las enfermedades y abrumada
por ¢l abatimiento.'®

Pese a ello, hacia 1921 los bolcheviques consiguen afianzarse en el poder.
Pero es en ese preciso momento cuando se hace patente que no podran cum-
plir las promesas revolucionarias. Cuatro afios de guerra internacional v dos
afos de guerra civil habian desmantelado la débil estructura industrial rusa.
La clase obrera, base natural de la democracia proletaria y del poder bolche-
vique, practicamente habia desaparecido. El repartc de las tierras entre el
campesinado habia dado a los soviets el apoyo de los pobres del campo, pe-
ro ahora redundaba en un descenso de la produccién agricola, mientras que
los campesinos ~una vez pasado el peligro del regreso de los terratenientes—
comenzaron a mirar con indiferencia u hostilidad al poder urbano soviético.
Es en esta terrible encrucijada histérica cuando se comienza a perfilar la
tragedia del hombre.

En la cumbre misma del poder, Trotsky, al ignal que el protagonista de
una tragedia cldsica, dio un traspié. Obré contra sus propios principios y
pasando por atto un solemnisimo compromiso moral. Las circunstancias, las
exigencias de la revolucidn y su propio orgullo lo colocaron en este trance.
En la situacién en que se hailaba, dificilmente podia evitarlo. Sus pasos
fueron el resultado casi inevitable de todo lo que habia hecho antes, y sélo
un paso scparaba ahora lo sublime de lo siniestro: ann su negacién de los
principios era dictada por los principios. Y, sin embargo, al obrar como lo
hizo destruyd el terreno que pisaba.'?

13 1. Deutscher, Trotsky, el profeta desarmado, ob. cit., p. 16.
14 1. Deutscher, Trotsky, el profeta desarmado, ob. cit., p. 445.
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La carga tragica se ve realzada en el tomo final, dedicado a los tltimos
afios de Trotsky. Y no solo por la sucesién de tragedias familiares y perso-
nales que culminan en el cobarde asesinato, sino fundamentalmente por la
situacion politica verdaderamente tragica en la que se encucntra durante to-
dos los afios de su ultimo exilio. Esa tragedia consiste en el conflicto entre la
necesidad y la imposibilidad de la accién. Necesidad, porque ni su caracter
ni las circunstancias le permitian a Trotsky abstenerse de la lucha politica.
Imposibilidad, porque su aislamiento fisico y el contexto internacional hacian
infructuosos sus intentos por intervenir en la politica mundial o local. Ese
mismo contexto —el de los afios ‘30— es el que llevd a Deutscher a abandonar
el combate politico directo y a concentrar sus esfuerzos en la investigacion
histérica. Es por eso que resulta especialmente reveladora la simpatia y la
comprension que muestra Deutscher ante la decision de Trotsky de construir
la Cuarta Internacional.

Si el ultimo capitulo del primer volumen lleva por titulo “Derrota en la
victeria” y resefia el drama de los revolucionarios victoriosos que descubren
amargamentc que no pueden cumplir sus promesas y sus suefios; ¢l wltimo
capitulo del dltimo volumen se titula “Victoria en la derrota” y nos muestra
los importantes elementos de victoria que se encuentran en el Trotsky aislado
y derrotado. Alli Deutscher expone sus ideas sobre los legados de Trotsky y
de Stalin:

{A Trotsky) lo veo como la figura representativa del comunismo pre-stalinista
y como el precursor del comunista post-stalinista. Empero, no me imagino
que el futuro del comunismo reside en el trotskismo. Me inclino a pensar
que el desarrollo histdrico esld rebasando tanto al stalinismo como al trots-
kismo y tiende a algo mas amplio que cualquiera de los dos. Pero cada
uno serd ‘rebasado’ probablemente de diferente manera. Lo que la Unién
Soviética y el comunismo toman de Stalin es, principalmente, sus logros
practicos {...) en lo quc toca a los métodos de gobierno (.. .) ideas y ‘clima
moral’, ¢l legado de la era de Stalin es peor que vacio; mientras mas pron-
to se lo deseche, mejor. Pero precisamente en estos aspectos Trotsky tiene
todavia mucho que ofrecer (...).*°

Marxismo vy literatura

Las preocupaciones literarias son una constante en la obra de Deutscher.
Esto se refleja en la manera exquisita que adopta su narracién, pero también
en el abundante uso de obras y recursos literarios. La estancia de Trotsky en

13 1. Deutscher, Trotsky, el profeta desterrado, ob. cit., pp. 11-12.
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Noruega es comparada con la novela El enemigo del Pueblo, de Ibsen; Sal,
un cuento de Isaac Babel, es utilizado para ilustrar la compleja situacion de
los judios en la Rusia revolucionaria; la conflictiva relacién entre Oriente y
Occidente es ilustrada con ¢l poema “Los escitas”, de Blok. Estos ejemplos
se podrian multiplicar facilmente. En la arquitectura de la obra de Deuts-
cher los aspectos literarios ocupan un importante papel. No son un mero
complemento de la “narracién veridica”. El habria mirado con una mueca
irénica a quienes ven en el “giro lingiilstico” y en el “resurgir” de la “historia
narrativa’” una amenaza para el marxismo. Sus libros realizan una asombrosa
sintesis de narrativa Listérica, compromiso politico y rigor explicativo. Esta
sintesis es, por sus alcances, una verdadera rareza. Una somera comparacién
con dos historiadores de primera fila -E. P. Thompson y E. Carr— resulta
especialmente pertinente.

La formacidn de la clase obrera en Inglaterra, de Thompson, ha sido elo-
giada por sus vividas recreaciones de la vida, las luchas, los pensamientos
y los sentimientos de la clase obrera inglesa inicial. La fuerza literaria de
ese texto dificilmente sea superada. Pero el precio que Thompson paga por
este logro es elevado. La contracara de la elocuencia con que son descriptas
las experiencias de los trabajadores es la ausencia de coordenadas objetivas
con las que contrastar esas experiencias subjetivas. Al cabo de novecientas
péginas el lector no puede enterarse de datos tan elementales como la enver-
gadura aproximada de la clase obrera o su proporcién con respecto al resto
de la poblacién. Este es un costo que no paga Deutscher. Sin aburrir con un
exceso de cifras y estadisticas, oportunamente proporciona esclarccedores
datos sobre la cantidad de micmbros del partido Bolchevique, el descenso de
la produccién rusa durante la guerra, los alcances de la colectivizacion, etc.
La comparacion con Carr es igualmente ilustrativa. La lectura de los catorce
tomos de la Historia de la Rusia soviética es una tarea fatigosa. El lector se
sentird subyugado por la monumentalidad del conocimiento erudito de Carr;
pero dificilmente se sienta atraido por una narrativa densa, incapaz de re-
crear las vivencias subjetivas de los sucesos que narra. . . algo que Deutscher
consigue con maestria.

El legado de Isaac Deutscher

Hasta el dia de su muerte permanecio leal al socialismo, aunque intransigen-
temente critico de las dictaduras que hablaban en su nombre. En sus tltimos
aflos se mostro escéptico respecto a las posibilidades de una revolucién politi-
ca desde abajo en la URSS, aunque crefa que la logica del desarrollo obligaria
tarde o temprano a que la elite dirigente iniciara una reforma por arriba. En
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esto disentia con Trotsky y sus seguidores, quienes esperaban alzamientos
de los trabajadores. No dispongo aqui de espacio para evaluar la perspectiva
deutscheriana de la revolucién y el socialismo. Baste con decir que combiné
optimismo histérico a largo plazo con una gran serenidad para afrontar los
descalabros inmediatos. En uno de sus tltimos escritos exploré sin hesitacion,
incluso, la posibilidad de una restauracién capitalista.

A cuarenta anos de su muerte, en un contexto internacional de desconcier-
to generalizado en las izquierdas, la lectura de Deutscher parece, mas que
recomendable, imperiosa. Como dijera Anderson, en ¢l habia algo de olim-
pica serenidad, algo de iconoclasta visionario, algo de astuto politico... La
cultura de izquierdas necesita todos estos rasgos.






Critica de libros

Horacio Tarcus, Marx en la Argentina. Sus primeros
lectores obreros, intelectuales y cientificos, Buenos Ai-
res, Siglo XXI, 2007, 542 paginas.

Elias José Palti
UNQui/CONICET

En la cubierta del libro de Tarcus aparece una foto publicada en 1902
en Caras y Caretas. Una foto familiar, tipicamente dominguera, con todos
los presentes vestidos con sus mejores ropas y posando ante el fotégrafo del
pueblo; los hombres a la izquierda del cuadro, las mujeres a la derecha y
los nifics agachados debajo. Sc trata, claramente, de gente humilde. Hasta
aqui nada extrano. Podria ser una foto tomada en algun club de barrio. Hay
algo alli, sin embargo, que desentona: un gran retrato de Marx, situado en el
centro del cuadro y presidiendo la escena. La refercncia de la contraportada
nos aclara esto; se trata, en realidad, de una toma realizada en la Sociedad
Cosmopolita de Obreros Pintores. Tanto la escena, como el hecho de aparecer
publicada en Caras y Caretas son, en todo caso, ya reveladores: hacia 1902,
la figura de ese alemdn nacido en Tréveris un siglo antes habia pasado a
formar parte integral de la cultura de las clases trabajadoras argentinas.
Lejos estamos ya de las primeras menciones locales suyas que se encuentran
registradas: las aparecidas en 1871 en La Nacion con motivo de la Comuna
parisina. Algo, y algo importante, habfa pasado entre ambas fechas.

En su enjundioso estudio, Tarcus reconstruye, de forma meticulosa, casi
obsesiva, qué hizo que, en el lapso de treinta anos, el nombre de Marx se con-
virtiera de sélo una referencia demoniaca para unos pocos, y completamente
desconocida para el resto, en el simbolo en el cual al menos ciertos sectores
de trabajadores van a hallar expresada su identidad como tales. Marx en la
Argentina es, en cste sentido, mucho mds que una historia de ideas: es un
analisis riguroso de uno de los capitulos fundamentales en la modelacidn de
la conciencia de los sectores populares locales y de como ésta se constituiria
un factor en la conformacién de la cultura politica argentina.

Tarcus sciiala cuatro grandes momentos cn la acogida de Marx en la Ar-
gentina. Un primer estadio va de 1871 a 1880, y sus agentes fundamentales
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La primera es el caracter equivoco del *contexto local”. En realidad, como
muestra en su andlisis, no existe un contexto de recepcion, sino diversidad
de contextos particulares (va a ser muy distinto el modo en que Marx va a
ser leido, por ejemplo, en el seno de las organizaciones obreras o en el mundo
académico, por ejemplo}, que van a cambiar, ademas, a lo largo del periodo
considerado. Y esto nos conduce a la segunda de las precisiones sefialadas.
Los desplazamientos operados en ¢l pensamiento marxiano en el curso de
este complejo proceso de apropiacién no se sitan, en realidad, en el plano
estricto de las ideas. De hecho, éstas no nos descubren ningtin rasgo que las
singularicen. Siguieron, en lo esencial, las tendencias generales de la época.
Lo que las identifica son las funciones diversas a que las mismas van a servir
en cada contexto particular de debate. Esto es, para decirlo en los términos
aportados por las modernas teorias lingliisticas, su peculiaridad radica en
su dimensién pragmatica, no en la estrictamente referencial. Es decir, pre-
cisamente, lo que Tarcus sostiene cuando afirma que su preocupacién no es
el marxismo como teoria sino como “ideologia”, esto es, como el marxismo
serviria a determinados sectores sociales como instrumento para la definicion
de su propia identidad colectiva.

Por iltimo, lo dicho nos lleva mdas alla también del viejo tépico de “las
ideas fuera de lugar” No se trata ya de establecer si las ideas marxistas
s¢ adecuaban o no a la realidad local. En ultima instancia, si las mismas
pudieron ser apropiadas y circular localmente es porque respondfan a algin
propésito. Pero, sobre todo, porque determinar cudles ideas de Marx eran
adecuadas a la realidad argentina y cuéles no era, precisamente, una de las
cuestiones fundamentales en debate a lo largo del periodo analizado. Adoptar
una postura al respecto seria volverse participe de la serie de equivocos que
jalonaron su trayectoria local.

En definitiva, la historia de la recepcién que nos ofrece Tarcus es mucho
més que una historia de ideas. La misma se instalara en esa arista en que
la historia intelectual {las vias de difusién de las ideas marxistas en nuestro
pais) se confunde con la historia social (la historia del movimiento obrero
argentino) y la historia politica (la historia de la izquierda socialista); unas
y otras resultan indisociables en su enfoque. En otro sentido, sin embargo,
es algo menos que un trabajo de historia intelectual. No hay alli un analisis
de cémo las torsiones que sufre el pensamiento marxista en el marco de los
distintos contextos en que va a ser adoptado se van a expresar en los propios
discursos, y que no radican, ciertamente, en el plano de las “ideas”. Si no es
éste, en realidad, el objetivo que persigue Tarcus en Marx en la Argentina,
constituye si una de las derivas posibles a las que este libro da lugar. En
todo caso, se trata de una obra ya imprescindible, que abre una estela por
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la que habra seguramente de transitar una larga y variada serie de estudios
que la continuaran.

Herndan Camarero, A la conquista de la clase obrera.
Los comunistas y el mundo del trabajo en la
Argentina, 1920-1935, Buenos Aires, Siglo Veintiuno
Editora Iberoamericana, 2007, LXII + 397 paginas.

Pablo Pérez Branda

Universidad Nacional de Mar del Plata

La literatura que aborda el periodo de entreguerras se ha renovado en
los ultimos afios: nuevos enfoques sobre actores y procesos dejados de lado
y escasa o pobremente estudiados, otorgan otra fisonomia a un periodo de
analisis que se remoza sustantivamente a partir de clivajes con pretensiones
diversas. Plantean preguntas que, en ocasiones, invitarian a reformular tam-
bién algunas interpretaciones sobre la ctapa inmediatamente posterior. De
entre los actores pesquisados con mayor o menor detalle hasta el corte in-
dudable que en muchos aspectos significé la llegada de Perdn a la Secretaria
de Trabajo y Previsién en 1943, se han destacado radicales y conservadores
en sus distintas lineas, se ha estudiado con bastante precision la considera-
ble y rica prensa del periodo como asf también los espacios de sociabilidad
v practicas politicas de los “sectores populares”, en ocasiones ocluyendo la
conflictividad social que en grados variables fue una constante durante ese
cuarto de siglo.

Mais recientes son las preguntas renovadoras sobre el amplio espectro de
las izquierdas. A partir de recientes trabajos, sus diversas tendencias cobra-
ron otra vida, tal vez escapando paulatinamente de la imagen que de cllas
construyeron tanto sus férreos detractores como sus acriticos seguidores. Em-
pero en esta fértil materia queda mucho por hacer, fundamentalmente, a la
manera que Camarero pensé su obra sobre los comunistas: no sélo estudiar
dirigentes, doctrinas, fracturas y querellas, sino relacionarlos y problemati-
zarlos en el seno de su objetivo primero, comprendiendo cémo el Partido
Comunista de la Argentina intervino en el medio social y cémo fue afectado
por éste. O sea, en una doble perspectiva, arrojar luz sobre los comunistas
argentinos a la vez que enriquecer la historiografia que refiere al quehacer de
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la clase obrera argentina que tuvo a los cominternistas como protagonistas,
no excluyentes pero si relevantes, sobre todo en el creciente sector manufac-
turero que despuntaba en la Capital Federal y el Gran Buenos Aires. Este
deliberado recorte espacial no implica, como muestra el autor, que el comu-
nismo no haya tenido presencia en otros centros urbanos de envergadura:
de hecho la obra recorre y rescata la presencia y evolucién del PC en espa-
cios como Cérdoba, Santa Fe y La Plata, donde los dirigidos por el tandem
Codovilla-Ghioldi buscaron ganar el favor de la clase obrera encabezando
luchas diversas y huelgas, e insertandose con éxito en fabricas y sindicatos.
No obstante, sigue siendo una carencia historiografica a salvar, la proyeccién
de estudios especificos de las izquierdas en esos espacios, como asi también
estudios de caso y comparados en el nivel regional.

Camarero se distancia de algunos debates inconducentes que han estigma-
tizado a buena parte de los trabajos que abrevan directa o tangencialmente
en el comunismo de entreguerras, sin con ello desconocer las aportaciones,
fundamentalmente, de una bibliografia que reconocié en las Gltimas dos déca-
das que los comunistas consiguieron insertarse con profundidad en “el mundo
del trabajo” y basicamente en el plano gremial. Para ello, v esto es gran vir-
tud del estudio, se hace un muy exhaustivo balance de la literatura que lo
precede, tanto de los abordajes concretos sobre el comunismo argentino como
también de aquellos que estudiaron el “movimiento obrero” en su especifi-
cidad durante aquel periodo, incorporando valiosas referencias contextuales
con las que el autor ira dialogando a lo largo del volumen.

El objetivo de los comunistas —sostiene el autor— fue conquistar a la clase
obrera. Se valieron para ese fin de particularidades organizacionales que le
dieron algunas ventajas sobre todo durante el denominado tercer periodo-
frente a otras tendencias. Si bien anarquistas y sindicalistas revolucionarios
se habian repartido ¢l apoyo de la incipiente clase social hacia fines del siglo
XIX y principios del XX, en una compulsa de la que también participaron los
socialistas, fue hacia fines de la década del ‘20 cuando se cbserva la creciente
influencia y penetracion de los comunistas en “el mundo del trabajo” Como
observa el autor, lo hace disputando con las tendencias mencionadas el favor
de una clase claramente matizada entre un “sector servicios” méas proclive
al dialogo con sindicalistas y socialistas, y el “sector fabril” en crecimiento
donde anarquistas, ya en claro retroceso pero ain presentes, y comunistas
tallaban sus estrategias.

Para analizar el plano organizacional comunista, fundamentalmente en el
nivel de célula (de fibrica y de calle) como medio exclusivo y matriz pa-
ra implantarse en la geografia laboral, Camarero recorre un vasto corpus de
fuentes que no sélo se nutre de documentos partidarios tanto a nivel nacional,
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distrital, como latinoamericano; intercambios epistolares entre dirigentes, y
la. propia v variada prensa partidaria. También pesquisa un buen mimero de
biografias militantcs, v lo que es més sustantivo a la luz de los objetivos del
autor, analiza medio centenar de periédicos de fabrica que los comunistas
editaban como instrumentos de penetracion, organizacién y agitacion. Ade-
mas, revisa la “prensa liberal” y documentos de otras tendencias politicas
estableciendo un entrecruzamiento que le otorga mayor solidez a la respuesta
de sus interrogantes. En ese sentido la obra elude lo que Angelo Panebianco
denominara prejuicio socloldgico, es decir, la creencia de que las actividades
de los partidos €n este caso las del PC fueron productos exclusivamente
de recoger demandas sociales. Camarero puede ver que el hinomio partido-
desigualdades sociales es una relacién compleja que no puede simplificarse,
existiendo multiples factores en tensién en una realidad que se mostré cam-
biante tanto por condicionamientos internos como externos.

La febril tarea de conquistar a la clase obrera, paradéjicamente, obtiene
buenos y mensurados resultados una vez que el PC, sin escapar a los manda-
tos de Moscu, inicia su etapa mas sectaria a partir de 1928, Pero la obediencia
a los mandos moscovitas no tuvo su corrclato en materia de financiamiento.
Asf lo marca el autor en el momento de ver que tanto las cotizaciones co-
mo las contribuciones son celosamente monitoreadas por el Comité Central
y las distintas instancias de coordinacién partidaria. La estrategia de clase
contra clase, entonces, puso a los comunistas en franca disputa tanto con el
segundo gobierno radical de Yrigoyen (caracterizado de social-fascista), co-
mo con los socialistas, los sindicalistas y las tres centrales sindicales (FORA,
USA y COA). Es cn cstos momentos donde lanza como desafio construir
una organizacién que nuclee a los gremios comunistas: velan la necesidad de
aglutinar sus “sindicatos rojos” en una organizacién que estuviese a la altura
de lo que consideraban el ocaso del capitalismo, es decir, una estructura de
neto corte clasista y revolucionario. Asi, a fines de la década del ‘20 se creé la
CUSC (Comité Nacional dc Unidad Sindical Clasista), central que rivalizé
con CGT (creada en 1930) hasta 1935 en momentos en que el aperturis-
mo de los frentes populares posibilité a los comunistas disputar el terreno
sindical en la organizacién unificada donde tendrian importante incidencia
hasta 1943, como ha sido mostrado por Torcuato Di Tella en su importante
investigacion sobre Perdn y los sindicatos.

Pero el volumen no se agota cn ¢l perfil militante obrero de los comunistas,
ni en el “asedio a las estructuras sindicales” El antetltimo capitulo aborda
.problematicas que se vertebran con la relacién comunismo-trabajo que, sin
duda, es el centro de la investigacién. El autor muestra cémo los comunistas
procuraron construir una “cultura obrera” que buscaba distanciarse de las



178e

“practicas burguesas.” El libro recorre un buen niimero de organizaciones
de instruccion (bibliotecas, escuelas, asociaciones de inmigrantes) dirigidas
tanto a los obreros como a los infantes a partir de una serie de iniciativas
que se articularon con el aprovechamiento del “tiempo libre”, Quiza la mas
llamativa de las practicas pesquisadas sea la fundacién de clubes obreros
(basicamente dedicados al fitbol} que pretendian rivalizar con las “institu-
ciones burguesas” en momentos en que el profesionalismo se avizoraba coma
un horizonte préximo. En tanto, la vinculacién entre comunistas e intelec-
tuales es leida en términos de encuentro/desencuentro por ¢l autor. En efecto
los comunistas se mostraron contrariados y desconfiados en su relacidn con
los intclectuales afines a partido y a la causa de “la madre patria soviética™
El mote “pequenoburgués” fue esgrimido sin miramientos para denostar a
quienes no tenfan un compromiso completo con la militancia en el ambi-
to laboral. Concomitantemente —y a pesar que el partido respondia a una
doctrina poco sofisticada— fueron muchos y reconocidos los hombres de las
letras y lds artes que abrevaron en el comunismo, y que por ello sufrieron, al
igual que los mas comprometidos militantes, duras persecuciones, torturas
y proscripciones sobre todo durante la dictadura de Uriburu y la amanada
reconstrucciéon constitucional ensayada durante el gobierno de Agustin P.
Justo y la Concordancia parlamentaria.

El dltimo capitulo, dedicado a la “extranjeria ¥ el internacionalismo” en
la militancia del I’C, constituye otro de los aspectos nucleares de la inves-
tigacion y, tal vez, debid servir de embrague a las explicaciones atinentes
a la practica celular y sindical siendo ubicado o articulado en otro espacio
del volumen. La problematica es medular esencialmente por dos motivos.
Por un lado debido a la particularisima relacién que establece el PC con
las diferentes comunidades étnicas que son interpeladas de forma diferencial
respecto de la generalidad de las tendencias de izquierda. Por otro lado en
razén de un dato socioldgico: hacia fines de los afios ‘20 y bien entrados los
‘30, los extranjeros constitufan un gran porcentaje de la mano de obra fabril
nacional. Con todo, el tratamiento que Camarero le da al punto es por de-
mas importante destacindose el rol de la comunidad judia en su relacién con
los comunistas, como asi también del “Groppo Comunista Italiano” que era
la seccién idiomatica numéricamente mas importante del PC. Destaquemos
que aqui también el autor penetra un terreno inhéspito sobre el cual se podra
seguir edificando con mayor especificidad.

La obra de Camarero vino a cubrir un espacio, no digamos vacante pero
si descuidado. Cefiido al mayor rigor historiografico, A la conquista de Ia
clase obrera. .. representa hasta la fecha el trabajo mas acabado sobre el
comunismo verniculo durante su etapa mas exitosa. Su aporte al estudio
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del periodo de entreguerras cs sustantivo como también lo es a las investiga-
ciones sobre la clase obrera pre-peronista. La experiencia de los comunistas
entre 1920 y 1935 es rescatada, revalorizada y problematizada, abriendo un
amplio espectro de preguntas, muchas de ellas resueltas por el autor, otras
—que escapan a su marco temporal siguen planteando un desaffo para todos
aquellos investigadores dispuestos a trabajarlas y que tendran en la obra de
Hernan Camarcro un valioso precedente.

Eduardo Weisz, El PRT-ERP. Claves para una
interpretacién de su singularidad. Marxismo,
internacionalismo y clasismo, Buenos Aires, Centro
Cultural de la Cooperacion, 2006.

Vera Carnovale
Universidad de Buenos Aires

Publicado en 2006, este libro de Eduardo Weisz rcpresenta un giro na-
da desdefiable en la historiografia sobre el Partido Revolucionario de los
Trabajadores-Ejército Revolucionario del Pueblo (PRT-ERP).

Si en las versiones mas divulgadas de antiguos militantes de esta organi-
zacion (versiones que constituyen ecos casi automaticos de la historia oficial
partidaria) el morenismo ocupaba el lugar de lastre, de presencia-herencia
contaminante de vicios del mas amplio espectro (del “espontaneismo” a la
“charlatanerfa™) la mirada de Weisz sobre el morenismo, aunque también
centrada en las huellas que aquella corriente dejé, marca un punto de in-
flexion.

Al volverse sobre la impronta definitiva que la organizacion heredé de su
etapa formativa (1963-1965) —es decir, del periodo de didlogo y unificacién
entre el Frente Revolucionario Indoamericano Popular, liderado por Mario
Santucho y Palabra Obrera, partido liderade por Nahuel Moreno— Weisz
identifica no ya los residuos que denunciaba la historia oficial del PRT-ERP,
sino aquellos eomponentes que hardn a los nacleos centrales de su identidad
politica y organizativa.

Asi, nada mas y nada menos que la adscripcion a la tradicién marxista-
leninista, la concepcidon de Partido (y su consecuentes formas de organizacién
y funcionamiento), el internacionalismo y el clasismo habrian sido elementos
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como en la de “uso” real y pragmético) contribuyeron a la construccién de un
tipo de organizacion signada por la omnipotencia de la linea y la infalibilidad
del dirigente, la estigmatizacion de la disidencia y el disciplinamiento de las
bases. La relacion utilitaria con la teoria se expresa también en la concepcion
del militante, en el lugar dado por la organizacién a la propia autonomia y
capacidad de decisién de éste, sujeta en ultima instancia a un criterio moral.

A su vez, concluye Weisz, en tanto €] PRT-ERP otorga una casi absoluta
preeminencia al aspecto militar de la revolucién, “en tanto se sustituye el rol
de los sectores populares como sujetos de la revolucién social, el partido no
puede evitar convertirse en una institucién en la cual la direccién sustituye
a la organizacién”.

No obstante todo lo anterior, quizas se encuentren en las propias inquie-
tudes politicas del autor, las sugerencias mas interesantes.

“;Por qué estudiar el PRT-ERP?”, se pregunta. En primer lugar, responde,
porque en él se manifiestan muy fuertemente algunas de las problematicas
que remiten al interrogante que plantea Pilar Calveiro alli cuando sostiene
que si el golpe de 1976 fue apoyade por importantes sectores sociales fue
porque desde hacia tiempo el intento de construir un proyecto politico alter-
nativo habfa perdido sustento politico y habia sido derrotado. En segundo
lugar, continda, porque ciertos rasgos de esta organizacién se tornan clara-
mente visibles sobre gran parte de los proyectos emancipatorios del siglo XX.

Y es, entonces, a partir de esta tltima afirmacién donde la historia del
PRT-ERP se enmarca en una mds amplia por cuyo tragico entramado emer-
gen con la fuerza de lo persistente los interrogantes mas complejos, los mas
sutiles, esos que insisten en interpelar; esos que buscan las claves que ayuden
a pensar la experiencia de fracaso y derrota de los proyectos revolucionarios.

Mis alld de la ferocidad represiva local, mas alld de los nales que pue-
den atribuirse-al stalinismo en las experiencias del “bloque socialista”, ;qué
componentes especificos en el interior de esos proyectos contribuyeron a su
propio fracaso? ;Se trata de las particularidades de sus lineas politicas? ;Son
los llamados “errores” de estas lineas aquello que alcance para explicar aqui
v alld el derrotero de los revolucionarios?

Si esto fuera asi, ja qué atribuir esos errores? ;A una equivoca interpre-
tacién de las formulaciones idecldgicas originales? ;De qué dependieron, en
todo caso, esas interpretaciones equivocas? ;De las pobrezas o miserias de
los sujetos que protagonizaron estas experiencias? ; Cudles hubieran sido las
lineas “correctas”, las interpretaciones certeras?

Si no se trata de sujetos e interpretaciones mas o menos equivocas ;es posi-
ble, entonces, encontrar las causas del fracaso en el nicleo de las formulacio-
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nes ideologicas de estas organizaciones? ;Sc trata del tipo de subjetividades
que produjeron?

No son estos interrogantes saldados en la obra de Weisz; en rigor, no se
hallan siquiera explicitados. Pero es alli donde emerge, a fin de cuentas, el
aporte mas sustancial de este libro: que invita a abrir ¢l debate hacia otras
dimensiones que excedan el juicio de las responsabilidades individuales, de las
decisiones erraticas, de las interpretaciones fallidas de teorias que debieran
haber conducidoe al triunfo inexorables de los revolucionarios; que propone
pensar qué componentes imaginarios e ideolégicos contribuyeron al fracaso
v la derrota de quienes, en pos de un mundo més atento a las dignidades
humanas intentaron, para decirlo en clave de época, “cambiar al hombre en
lo que éste tiene de méas profundo™.

Norberto Galasso, Aportes criticos a la historia de la
izquierda argentina. Socialismo, peronismo e izquier-
da nacional, Buenos Aires, Nuevos Tiempos, 2007. 2
vols.

Rosa Morena

Los Aportes de Galasso constituyen la obra final de una trayectoria extensa
y prolifica. Pero su significado no es meramente individual. El libro en dos
volimenes que aqui se revisa constituye el cierre de un ciclo ideolégico, a
saber, el de la izquierda nacional. Esta variante de la izquierda se caracterizo
por el examen critico de las izquierdas antinacionales argentinas, frente a
las cuales propuso “comprender” los movimientos nacional-populares como
el yrigoyenismo y el peronismo. Lo esencial de la obra del mas conocido
escritor de esta corriente ideolégica, Jorge Abelardo Ramos, pero también
de otros intelectuales mds o menos cercanos, como Jorge Enea Spilimbergo o
el Rodolfo Puiggrds posterior a 1946, estd centrada en el analisis del fracaso
de una izquierda desorientada por el clasismo sectario o la dependencia de
directivas externas.

El extenso libro que Galasso retoma varios conceptos bien conocidos para
quienes frecuentan la bibliografia de los autores recién mencionados. Por
ejemplo, el autor sefiala que el origen inmigratorio de los primeros militantes
socialistas en los afios 1870 marcd desde el inicio el caracter alienado al
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extranjero de] pensamiento de izquierda (1, p. 7). El problema es decisivo
porquc desde entonces y hasta hoy, Galasso piensa quc la lucha socialista
debe situar al combate antiimperialista como su meta primera y principal,
aunque sin perder de vista el horizonte socialista altimo al que debe aplicarse
la militancia revolucionaria una vez lograda la liberacién nacional.

Se trata dc una perspectiva indemne al paso del tiempo, justificada por-
que no habria variado la condicion semicolonial del pais. Por otra parte, las
clases dominantes subordinadas al imperialismo, y la burguesia terrateniente
en primer término, habrian desarrollado un aparato de cooptacién ideolégica
al que se sumaron las izquierdas. Entre cstas aparece la figura, prolongada-
mente torturada por el denuesto de izquierda nacional, de Juan B. Justo,
cuyo liberalismo se haria una sola cosa con la negacion de la “cuestién na-
cional”. Pero al mismo tiempo, fundando una légica expositiva sostenida en
contraposiciones politico-ideolégicas, emergié un socialista que entendié la
prevalencia del hecho nacional sobre la abstraccion sectaria, y objetivamente
conservadora, del discurso clasista: German Ave Lallemant.

El lugar de la correccién teérico-politica serd ocupado después por otros
marxistas que comprendieron lo nacional sin resignar su socialismo: Liborio
Justo vy sobre todo la tradicién a la que pertenece Galasso, donde campea
la enigmatica figura de Aurelio Narvaja. Desde este punto de vista el titulo
del libro es inexacto, porque mas que una historia de la izquierda es una
discusion sobre la izquierda nacional.

La disputa historiografica y politica principal se da en ¢l seno de la tradi-
cién trotskista. De una manera mas clara que la ofrecida en un libro escrito
suyo aparecido hace un cuarto de siglo, El FIP y la Izquierda Nacional, Ga-
lasso filia a la corrientc que habria comprendido al movimiento nacional por
excelencia, el peronismo, en una linea del trotskismo local. La tesis es intere-
sante porque el gradual abandono de las referencias trotskistas por parte de
Jorge Abelardo Ramos desde principios de los afios 1960 desdibujé la relevan-
cia de algunas apreciaciones del viejo revolucionario ruso exiliado en México
para la autorizacion de una politica antiimperialista en Latinoameérica. Esta
genealogia es justificada a través de las consideraciones de Trotsky sobre el
cardcter progresivo de las burguesias locales cuando resisten a las agresiones
imperialistas. El tema continda, dec acuerdo a Galasso, las precisiones leni-
nistas sobre el deber de los marxistas de distinguir entre el nacionalismo de
las naciones opresoras, por definicién reaccionario, del nacionalismo de las
naciones oprimidas, siempre liberador. La consecuencia bien conocida de este
razonamiento dice que la supremacia del anticapitalismo en la lucha de clases
en las naciones sometidas al imperialismo favorecc a la dominacion externa.
El izquierdismo fundarfa una politica suicida porque la estrategia correcta
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cousiste en adoptar con decisién las banderas democrdticas y antiimperia-
listas que la burguesia industrial no puede conducir hasta su consumacién,
dado que tampoco estd dispuesta a aceptar los movimientos nacionales de
liberacion. Las ambivalencias de la burguesia industrial hacia el peronismo
demostrarian esa vacilacion inherente.

Ahora bien, puesto que la izquierda nacional anida en el suelo trotskista,
es forzoso que campee en él una disputa raigal sobre la problematica po-
pulista. Y Galasso la coloca en la identificacién de Liborio Justo como el
primer politico de izquierda que entendié tedricamente la cuestién nacional
y su concatenacién con el socialismo revolucionario. Sin embargo, cuando
tuvo que determinar posicionamientos estratégicos, Justo se equivoco reite-
radamente. La comprensién conceptual de la necesidad de una etapa de
liberacion nacional coexistia con una critica sectaria de la politica de frente
popular. Su anticapitalismo era declarativo y no realmente politico, porque
no involucraba la intervencién dentro de una relacién de fuerzas concreta:
“No distingue entre la oligarquia aliada al imperialismo y la débil burguesia
nacional que produce para el mercado interno, con posibilidad de confluir
en el frente antiimperialista™ (I, p. 77). No obstante, ¢l auténtico extravio
no era el de Justo, sino el de la otra via de la politica trotskista que tuvo
su fundador en Héctor Raurich. El “raurichismo” es para Galasso el acmé
del sectarismo izquierdista que primé en el trotskismo entre 1933 y 1938. El
periodo posterior, de 1938 a 1342, fue parcialmente contrapesado por Justo.
Recién entonces comenzd a construirse una linea de izquierda articulada con
sectores obreros y, por ende, siempre segun ¢l autor, mejor pertrechada para
promover una. politica no sectaria. El pasaje no carece de ironia. Es el mo-
mento en que la fraccién de dos personas que lidera Liborio se divide. Pero
la verdadera historia recién comenzaba.

En los primeros afios de la década de 140, las distintas fracciones trotskis-
tas habian logrado coexistir en ¢l Partido Obrero de la Revolucién Socialista,
el PORS, que sufre una serie de crisis hasta disolverse. Galasso se lamenta
la labor sectaria del “vicjo raurichismo™” y la obra confusionista de Terence
Phelan, enviado de la IV Internacional, contrario a la fraccién nacional del
PORS. No obstante, de los restos del efimero partido se rearmé una vertien-
te con algunas implantaciones en Buenos Aires y en Cérdoba, que posela
cierta vinculacion con las bases proletarias. El grupo Frente Obrero dispo-
nfa de perspectivas adecuadas para una situacién semicolonial. Su principal
tedrico, Narvaja, es pronto opuesto a otro antihéroe al que Galasso recono-
ce mas de una virtud propagandistica, pero del que seniala sus vacilaciones
nacionalistas: Jorge A. Ramos. En efecto, aiin en la coyuntura critica de
octubre de 1945, Ramos se mostré como un “raurichista” opuesto al “autén-
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tico pensamiento marxista” (I, p. 167). Es por eso que el autor cree necesario
glosar extensamente las correcciones que dirige Enrique Rivera a las desvia-
ciones oportunistas (nacionalistas) de Ramos en su América Latina: un pais,
de 1949, que luego seran apropiadas por aquél con su propia firma y sin
reconocimiento de fuentes.

Uno de los textos decisivos de la izquierda nacional, Revolucién y con-
trarrevolucién en la Argentina, de 1957, emerge asi como una consumacion
de los debates en el interior del sector de Frente Obrero. Toda esta seccion,
que ocupa cerca de 200 paginas, continda el relato construido por el citado
libro de 1983. Sin embargo, a través de un reportaje a Narvaja varias veces
convocado por Galasso en el libro aqui comentado, emerge una cuestion que
en 1983 era imposible de responder, porque no se sabia que el peronismo
habia terminado como movimiento de Liberacién Nacional.

En efecto, en aquél entonces concluia su relato sefialando que la crisis
argentina le presentaria a su corriente nacional-marxista el desafio de la
liberacién latinoamericana. Casi un cuarto de siglo mas tarde, la pregunta
es otra: jpor qué las ideas de la izquierda nacional no fructificaron entre la
clase trabajadora? Esta cuestién depende de otra: jqué limites impuso el
peronismo para el desarrollo de una cultura politica nacional-popular a la
vez que socialista? Al responderla, Narvaja dijo desde los anos 1970 que el
fracaso de la izquierda nacional la colocé “en el estercolero de la historia”
(II, 210).

El tema es el definitorio del libro y es lo que amerita una lectura atenta.
Son menos importantes los debates con la corriente “morenista”, por Nahuel
Moreno, aparentemente continuadora del punto de vista de Raurich, o las
apesadumbradas consideraciones sobre Milcfades Pefia. Tampoco adquieren
importancia argumentativa algunas indagaciones, por lo demds novedosas y
valiosas, sobre algunos sectores como los de ciertos grupos de socialistas que
se acercaron a la izquierda nacional. Lo esencial es el drama de la corriente,
que sefialé con inclemencia el aislamiento de todas las otras variantes de
izquierda, pero que al concluir su recorrido histérico no puede evitar percibir
que su soledad fue igualmente monétona. Esa conclusién, para un intelectual
politizado como Galasso, es ineludible, y hay que celebrar su honestidad en
enfrentar lo obvio, a saber, que la presunta claridad teérica de su corriente
politica jaméas consiguié adhesiones obreras significativas.

Hasta 1983 se podia justificar la paraddjica competencia con el peronismo
—al que se apoyaba “criticament”- en el favor proletario. Pero ese argumento
no funciona para los lustros posteriores. Y alli ya no vale el debate ideclégico
porque las ideas definitorias de la izquierda nacional estin claramente esta-
blecidas. Galasso dedica largas péaginas para describir el camino de Ramos
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hacia la derecha politica y cultural, sobre todo después de 1982. Sin embar-
go, ese no es el tema pendiente. Cuando, promediando el segundo tomo de
su obra, estudia la historia de la izquierda en la postdictadura, recurre al
cémodo expediente de computar los resultados electorales. El libro culmina
con una declaracidn de la vigencia de las tarcas del socialismo, siempre cala-
do por las coerciones que implica la condicion semicolonial. La conclusion es
bien pobre, o mejor, raquitica, en contraste con el vigoroso trazo galassiano
en determinar una linea politica correcta y en denostar a las izquierdas “ci-
payas”. Por eso mismo ofrece pocos instrumentos para pensar una politica
de izquierda en estos tiempos en que el Partido Justicialista no es mas que
cl partido del orden, sin ninguna vocacién de reforma social profunda.

Quizés un tramo de las restricciones conceptuales de Galasso deba algo a
la metodologia de historia de las ideas como continente de la historia politica
y social. El autor nunca analiza con profundidad las situaciones estructurales
{econémicas y culturales) que marcaron el paso de las izquierdas del pasado
lejano y recicnte. Su apelacién al marxismo es limitada porque, en deuda
con el revisionismo nacionalista, (Galasso piensa la historia en el registro de
la ideologia. Naturalmente, la opcién es vilida si ilumina los problemas gra-
ves que el mismo autor propone. Sin embargo, hay un conjunto de temas
que merecen otros enfoques, més cercanos a la historia social y politica, que
permitan una relectura de las opciones ideoldgicas de las clases populares.
Desde esa perspectiva sera posible atisbar con mayor profundidad el proble-
ma real de las dificultades de la izquierda para construir hegemonia en la
sociedad argentina y, sobre todo, definir con mayor agudeza las opciones de
la izquierda socialista ante los movimientos populares reformistas.

Justamente, la dificultad de trazar las fronteras entre la izquierda nacio-
nal v el reformismo de corte nacional-populista conduce a un problema de
determinacién del campo de estudio de Galasso. Para él, en consonancia con
varios libros suyos, la izquierda nacional “en sentido amplio” incluye a Juan
José Herndndez Arregui y a John William Cooke (I, pp. 328 y ss.; II, pp. 26
v ss.). Sin embargo, estos dos ultimos militantes e intelectuales creyeron que
la revolucién anidaba en el movimiento peronista, impugnando en rigor la
existencia de un partido de clase obrera independiente. Esta fue una piedra
de togque decisiva para la definicion de la izquierda nacional, por lo que la
apelacién galassiana a Hernandez y Cooke es dificil de justificar.

En suma, este gran esfuerzo de Galasso carece de importantes novedades
tedrico-politicas respecto de claboraciones suyas en décadas precedentes. El
paso del tiempo, casi en el clerre de una etapa, le impuso la pregunta real
sobre por qué la izquierda nacional (como acontecié también con las denos-
tadas variantes en competencia dentro del campo de la izquierda) no logré



e187

una adhesion masiva entre la clase trabajadora. Una de las restricciones para
construir una respuesta convincente se debe a la metodologia de historia de
las ideas del autor.

Es claro que para analizar tal deriva deberia preguntarse por la historia
de la clase trabajadora, sus ideologias y estrategias. También tendria que
apretar los pufos, aclarar ¢l pensamiento, y comenzar a pensar qué csta
vivo ¥ qué estd muerto de una linea politica que durante sesenta anos se
mantuvo a la zaga de movimientos populares que nunca supieron comprender
la presunta perspicacia del marxismo “criolle”, reformado a la luz de las
situaciones “coloniales”.

La intelectualidad de izquierda (y esto no vale Gnicamente para la izquier-
da nacional), si desea acerar su critica a la luz de los desafios de la revolucién
contemporanea, necesita refigurar su inteligencia dentro de la situacion con-
creta, que tanto en el nivel nacional como en el global, ya no es la que
goberné la era del peronismo entre 1945 y 1975, Basta ver los limites claros
del proyecto kirchnerista, que no puede ir mas alld de un timido programa de
amortiguacién del neoliberalismo, sin atacar los nicleos dures del dominio
capitalista. No es este el lugar para debatir las peripecias del kirchnerismo y
la situacién creada por el conflicto agrario. Lo indiscutible cs que el proyecto
industrialista no constituye su corazon estratégico, y que la redistribucion
del ingreso estd subordinada al superavit fiscal. Por otra parte, si el domi-
nio imperialista sigue vivo, las categorias de semicolonia y feudalismo son
insuficientes. ; Como reproponer una politica socialista popular que tome en
cuenta las exigencias de la praxis revolucionaria en la Argentina y en Nues-
tra América? He aqui una cuestién central que debe ser una brajula para
revisar la historia de las izquicrdas. Galasso piensa que con los esquemas
de hace cuarenta afios basta. El corto alcance de sus estogues revela que el
camino es mucho mas complejo y dificil, pero complicados son los senderos
de la ciencia y de la revolucién.
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3. Los trabajos deben ser inéditos en castellano.

4. Los Lextos no deberdn ser presentados a otras revistas. Nuevo Topo acusara recibo del
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5. Las referencias bibliograficas se realizardn a pie de pagina, respetando las siguientes
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Ejemplos de libros:

- Daniel James, Hesistencia e integracién. El peronismo y la clase trabajadora argentina,
1946-1976, Buenos Aires, Sudamericana, 1990.
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- Ernesto Laclau, “Modos de produccion, sistemas econémicos y poblacién excedente.
Aproximacién histérica a los casos argentino y chileno”, en Marcos Giménez Zapiola,
comp., El régimen oligirquico. Materiales para el estudio de la realidad argentina (hasta
1930), Buenos Aires, Amorrortu, 1975, pp. 19-57.

- Juan Carlos Torre, “Interpretando (una vez mas) los origenes del peronismo”, en Desa-
rrollo Econdmico. Revista de Ciencias Sociales, vol. 28, n°® 112, enero-marzo de 1989, pp.
525-548.

Abreviaturas e indicaciones bibliograficas utilizadas (nunca utilizar cursiva):

véase (en lugar de cf., cp., ver, etcétera).

ob. cit. y art. cit., para obras ya mencionadas; en caso de existir varias obras de una
misma responsabilidad intelectual, se abreviara el titulo tomando las tres primeras pala-
bras del mismo, seguidas de las abreviaturas adecuadas. Por ejemplo: S. ZiZek, El sublime
objeto, ob. cit., p. 134, para la obra El sublime objeto de la ideologia, que fue citada con
anterioridad.

Idem, para una referencia bibliografica exactamente igual salvo la indicacién de paginas.
En ege caso se indicard Idem, p. x.

Ibidem, para referencia coincidente en datos bibliogrificas y paginacion.
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